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Norgesmesterskapel for klubber.

Score Spill Matchpoeng
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1, Astra . .. 4. 0 | 76680 | 61640 |dor | 42 | 75 | 247 | 256 | 503 | 13
1. Sklen. . . . 4. 3 68030 1500 88 1 ‘ 78 | 238 2134 472 10
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5, Forcingklubben . | | 64390 68110 71 75 B3 | 220 | M7 | 437 E
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7. Horten . . . . . . y 65910 70830 a1 50 g3 || st ARl 42F| 4
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Enkeltresultater side 24,
L andsfurneringen for damer.
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1. Fru Haugers-lag . ; . : 44400 39500 | 5% 36 49 156 154 310 | 5
2. Fru Swems lag . . . 39990 | 38580 | 62 | 39 | 43 | 144 183 | 307 | 4
3, ‘Frk. Hansens lag . A A5500 48170 43 A9 81 140: | 125 1535 ¥
4, Frk. Amundsens lag . 41850 45470 50 34 &0 136 134 270 1
Enkeltresultater side 24,
Norgesmesierskapef for par.
pg Norgesmester 13, Peterzon—Trondstad, Kristiansand 1009
Rohert Larssen—T, Bommerfelt, 14, Bendixzen—Dyrstad, Lillezand SO0
Oslo 12055 16. Potarsen-@verleir—3Sletten, Moo 1
2, Carlsen—Haugen, Oslo 116114 Rana 0B4 1L
3. Twodt—0Olsen, Twyasedal 11001 16, Gdrud—Kongsrud, Vikersund 97314
4, Halvorsen—NMikarlsen, Horten 1072 17, Eikisz—Westlie, Bergen 964
%, Tufiit—Tuflit, Fanavelen 10613, 17, Jinge—Sve, Namdos 954
f. Solbras—Dilling Larsen, As 1042 19, Dalen—Vegaund D51
T, Armesen—Svenning, Narvik 108814 20, Segtoan—Havlo, Verdal 859
8, Larsen—N@mrum, Bkien 1028 21, Aalhorg—Aalhorg, Eidsvall 958
0, Hauzvaldstad—Sverre, Stavanger 102515 22, Hmhre—Thoen, Vikersund 226
9. Bien—Myhr, Trondheim 10251s 23, Klemsdal—-Trondsen, Sarpsborg 91314
11. Blvig—Juul Nielsen, Oslo 1020 = 24, Bjerck—Sunde, Flore 25014
12, Bundi—Johansen, Oslo 1017
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Innenfor en si stor organisasjon som
Norsk Bridgeforbund vil det alltid viere
indre motsetninger. Noe annet ville
ikke vere rimelig, — og heller ikke
sundf. Det er en mengde forskjellige
spersmil som bridgeorganisasjonene —
klubbene, kretsene og forbundet — mi
overveie og ta stilling til. Her vil me-
ningene ofte vare delte og standpunk-
tene sti mot hverandre; sisant det
dreier seg om en levende, demokratisk
oppbygget organisasjon vil en alltid me-
te meningsnuanser og divergerende opp-
fatninger, som vil komme til uttrykk
0g skape strid. Det er bare nir en or-
ganizasjon ledes av diktatoriske kommis-
sarer, som ikke tiler noe som smaker
av opposisjon, at medlemsstokken kan
bli g4 ensrettet og foyelig, at all kritiklk
forstummer., Forst da kan det bli stille
innenfor organisasjonen, og omkring
den, — men da er det en gravens still-
het,

Ethvert spenningsforhold og enhver
brytning inmenfor en organisasjon er et
tegn pa at den er sund og levedyktis.
Uniformert enighet skaper stagmasjon,
frisk meningsstrid betinger framgang.
Det er nettopp ved at meningene bry-

tes, ved at synsmaitene divergerer og
ma veies mot hverandre, at en organi-
sasjon og dens medlemmer vokser i in-
dre styrke. Men naturligvis: betingel-
sen ma vere, at det er saklige mot-
setninger det dreier seg om, og at de
kan dreftes og proves for 4 pen scene,
hvor begge parter kan framfore sine ar-
gumenter og hvor forsamlingen treffer
sitt valg pA grunnlag av det som er
hevdet i debatten.

Ogsd personlige motsetninger
vil det alltid vare nok av innenfor en
organisasjon. Si lenge det dreier seg
om mennesker og ikke om brikker, sa
lenge hver enkelt kan ha sine sympa-
tier og sine antipatier, s4 lenge noen
liker Hansen og tror at han er den retie
mann, mens andre regner Hansen for
en undermiler og er like hellig over-
bevist om at Olsen er mannen, — si
lenge vil ogsA personene representere
konfliktstoff og skillende faktorer in-
nenfor en organisasjon. Dette kan man
kanzskje beklage, men det er ikke noe
a gjere med. Jeg for min del tror at
motsetningene ogsi her kan stimulere
en sund kappestrid og bidra til at man
far de beste fram. Men naturligvis: og-
st her mi det saklige vaere det avejo-
rende, det er ikke personene i seg sejv
striden skal st4 om, men personene i
relasjon til sakene, personene

pra—
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i forkold til det de mener og represen-
terer og 1 forhold til de evner de har
lagt for dagen og det arbeide de har
gjort i bridgens tjeneste,

LB I

Alt dette skulle veere selvfolgelige
ting, nir jeg likevel har fumnet grunn
til 4 trekke dem fram, er det fordi de
dessverre ikke synes & veere selvfolge-
lige innen wvire bridgeorganisasjoner.
Den umiddelbare foranledning til dizse
betrakininger er resultatet av valgene
pd siste forbundsting, Tre av de tid-
ligere styremedlemmer ble ikke gjen-
valgt. En av dem ensket ikke & motta
gjenvalg, den annen, som hadde fungert
i 6 ar, hadde uttalt pa det foregiende
styremata at han egentliz ensket 4 trek-
ke seg tilbake, men at han av hensyn
til den eventualitet at Norgesmester-
skapets finale til neste ir skulle bli hen-
lagt til hans krets kanskje burde bli
stiende, og den tredje, som ble verita-
belt «kastets (jeg bruker det ordet for-
di det kler de menn som framtvang
dette resultat) wvar han som skriver
disse linjer. Han hadde fungert 2 #r,
og hadde ikke uttalt noe snske om 4
slutte.

Jegz vet at det ikke horer til god tone
4 beklage seg over sin egen skjebne i
artikkelform. Jeg vet at det er dem som
vil ta det som uttrykk for selvopptatt-
het, personlig bitterhet, krenket for-
fengelighst eller hva det nd kan vare.
Jeg vager det allikevel, i tillit til at iall-
fall alle de som kjenner meg ikke wvil
tro at det er noe av detie som er mitt
maotiv, Jeg har som folge av valget ned-
lagt alle mine hverv i Norsk Bridgefor-
bund. Men jeg vil gjerne prove 4 klar-
legge enkelte ting.
 La meg forst for ordens skyld nevne
at Oslo har fatt to mann inn i det nye
Forbundsstyre, eller tre hvis presiden-
ten regnes med, og at de fo nye som
ble valgt, William Herseth og Ivar

D@mhlin hegge er fullt kvalifiserte
representanter, som jeg er sikker pa vil
fylle sin stilling. Men Oslos innsats i
forbindelse med Forbundstinget inn-
skrenket seg ikke til dette. Det var ogsd
Oslos innsats at undertegnede ikke ble
gjenvalgt.

I de 2 drene jeg har sittet som for-
bundsstyremedlem har jeg aldri sett det
gom min oppgave i vere representant
for Oslo. Et medlem av forbundsstyret
skal representere landet, ikke en enkelt
krets. Men jeg har tross alt i fire ar
veert formann for Oslo bridgekrets, og
det sier seg selv at jeg ikke ved noen
anledning har motsatt meg noe rime-
lig krav eller gnske fra Oslos side,
Ingen vi]l kunne nevne et eneste eksem-
pel pi noe slikt.

Men hvorfor ble jeg da felt, giennom
en aksjon som utgikk fra visse hold her
ibyen?

Her er vi ved sakens lkjerne: den
dag i dag aner jeg ikke hvorfor godt
og vel halvparten av tingets medlemmer
ikke fant 4 kunne stemme pi meg. Jeg
har spurt i @st og Vest, men det er
ikke et svar 4 fi. Under selve tinget
var det ikke framkommet en eneste sak,
hvor min holdning kunne betinge noen
mistillit. Det var ikke en som ga ut-
trykk for noen kritikk av noen av de
disposisjoner jeg har wiert med pi 4
treffe eller for noen misneye med det
jeg har foretatt meg i egenskap av
Norsk Bridgeforbunds tillitsmann., Og
heller ikke etterpi har jeg som nevnt
kunnet bringe pa det rene hva som var
grunnlaget for den aksjon som var satt
igang.
~ Men at det var en aksjon, det vet
jeg na.

Mens jeg i tre samfulle dager satt
lenket til korthordet under Norgesmes-
terskapets finalekamper, ble det operert
av alle krefter bak min ryeg. Hvisket

og tisket i alle krokene, intrigert og
kjepslitt over en lav sko. Selv ante jeg
ingen ting da jeg kom til tinget. oz fikk

heller intel vite under tingets forhand-
linger. Aksjonen talte ikke lyset, poen-

get var nettopp 4 unnga dpen styrlke-
prove, salilige meningshrytpinger i de-
batten, en kamp med blanke vipen. Fo-

enget var 4 operere med pastander, som
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ble lansert underhdnden, og som det
ikke skulle vmre anledning til 4 kon-
trollere eller arrestere, Og =i feigt var
det hele, at jeg etter tinget og den pa-
folgende dag under Forbundets avslut-
ningsfest fikk henvendelser av tallrike
representanter som kom og forsikret at
de hadde gitt meg sin stemme. Jeg tror
jeg fikk flere slike forsikringer ctter
tinget, enn jeg fikk av stemmer under
tinget. Men ikke én tradte apent fram
og sa at han hadde stemt mot meg, av
de og de grunner.

Jeg har ikke krav pi at folk skal
stemme pi meg fremfor andre. Hver
representant skal stemme etter sin over-
bevisning og pi hvem han vil, naturlig-
vis. Men jeg vet at voteringen pi tinget
for en stor del var bunnet pi forhind,
gjennom det intrigespill som var satt
igang. Og jeg mi ha lov til & reagere
mot at dette spillet foregikk i delgsmal,
og at den eneste som ingenting skulle
fa vite, det var meg,

Slikt er sma menns ferd.

Nir jeg tross den personlige bak-
grunn tar spersmailet opp i dette blads
spalter, er det fordi det ikke er forste
gang det opereres pi den méiten, og for-
di initiativet alltid synes 4 utgi fra det
samme hold,

Den mann som fremfor noen i sin
tid skapte Oslo bridgekrets, fungerte de
to forste drene som kretsens formann.
Etter 4 ha nedlagt et grunnleggende ar-
beide ble han kastet som formann pi
tinget. Ogsd den gang ble det mobili-
sert og intrigert pa forhind oz i det
skjulte. Formannen ante fred og ingen
fare, hadde han fitt det minste varsel
hadde han selvsagt med den storste lett-
het ridd stormen av. Men aktorene
visste at deres eneste sjanse nettopp la
i overraskelsesmomentet, i det at den
mannen de ville til livs ikke ante noe
og matte uforberedt. De nidde da
ogsi sin hensikt, og fikk kastet ham.
Men det ble ingen varig seier, den mann
det gijelder er i dag Bridgeforbundets
everste tillitsmann, og ingen har mor

fortjent & bli det, enn nettopp virt For-
bunds president, N. M. Nielsen.

I 1942 ble jeg enstemmig valgt til
formann i Oslo Bridgekrets, men etter
a ha fungert i to &r, skulle jeg da kas-
tes jeg ogsd. Det ble intrigert og kjep-
slatt i vanlig stil, og av de samme men-
nene. Alt var klaffet og klart, og for-
mannen hadde ikke minste mistanke om
det som forestod. Knapt en halv time
for metet skulle begynne hle jeg imid-
lertid gjennom en anonym telefonopp-
ringning underrettet om, at det var truf-
fet omhyggelige forberedelser for & felle
meg. Jeg tok selv saken opp med det
samme metet begynte og karakteriserte
hele denne trafikken slik jeg mente den
burde karakleriseres. Under motet ble
¢0pposisjonens, som den visstnok selv
ynder i kalle seg, gang pi gang provo-
sert til 4 komme med noe som kunne
smake av argumentasjon eller saklige
innvendinger mot styrets disposisjoner.
De matte fram i lyset, men det viste
seg snart at de ikke hadde nee 4 fare
med, Lose rykter og grunnlose insinua-
sjoner kan gjore seg i de halvmorke kro-
kene, men de strekker ikke til i et dpent,
saklig ordskifte. Hele aksjonen falt da
ngsi pladask til jorden.

Men de kom igjen, de sm& mennene.
Og na nidde de sin hensikt i kraft av
det som er deres eneste sjanse: at den
som skal felles ikke skal ane noe pa
forhind, og ikke skal fi anledning til &
forsvare seg. De vant, fordi det ingen
mannjevning ble, ingen styrkeprove
mellom meninger og standpunkter, ingen
debatt. PA falske premisser og ved en
underhindspavirkning, hvor det ble
insinuert og hestehandlet bak min rYES,
fikk de skrapt sammen det de trengte
av stemmer; mange bra folk lot seg
bruke fordi de var desorientert og ikke
visste hva det dreiet seg om.

Vi far nok flere aksjoner av den art
i den tid som kommer. Men ikke tror
Jeg at norsk bridge vil vere tjent med
slike metoder og slike menn.

Rannik Halle.

-
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Astra dominerfe «~ som sa offe for.

Astra var storfavoritt foran irets
mesterskap, og det viste seg at klubben
innfridde forventningene. Men det =4 Litt
spennende ut til 4 begyne med. Forst
ble det en meget knepen seier over Skien
— det var ferst senere vi oppdaget at
Skien sannelig ikke var lett & sla iar
— og deretter kom en uavgjort kamp
mot Horten. Og da Duplikatklubben
Steinkjer ledet over Astra med 37—27
etter forste halvmatch i tredje runde,
var det mange som trodde at litt av
hvert kunne inntreffe. Men nettopp i
dette gyeblikket kom Astra for alvor, og
giden var det ingen tvil. Laget samlet
ser pa en aldeles ypperlig méte, og vi
opplevet igjen susen fra «forna dars,
for eksempel fra Norgesmesterskapet 1
1942, hvor klubben lekte med samtlige
konkurrenter, Forst ble Duplikatklub-
bens ledelse innhentet og gjort om til en
golid seier, og siden vant de hver eneste
kamp med klar margin. Allerede etter
fjerde runde var spenningen over, Astra
mdtte vinne, og etter gjette runde var
sogar hver eneste teoretiske sjanse vekk
for de andre klubbene.

Astra har igrunnen ikke vart seg
selv i de siste drene. Laget har spilt god
bridge, bevares, men det har ikke vert
som for og i begynnelsen av krigen, da
laget vant overlegent overalt. Det har
blitt mange annen og tredjeplasser i det
siste, og mange har trodd at det var for-
bi med Astras storhetstid, Men det har
hatt sine grunmer, den viktigsie er at
flere av spillerne har vert meget vekk
fra Oslo, slik at klubben ikke har kun-
net stille med alle sine toppspillere sam-
idig, og det ble heller ikke tid til den
nodvendige samtrening. Men for dem
som har fulgt med har det hele tiden
vert klart at Astra ville komme igjen,
og da ville man nok engang erfare det
gamle sannhetsord at det ikke lar seg
sjore for noe norsk lag a sla et Astra-
lag i form.

Hva er na grunnen til Astras domi-

nerende stilling? For det forste er hver
enkelt av spillerne suverene kortkunst-
nere, de har et overblikk over spillet
som {4 andre, og forstar alle 4 spille ele-
gant og effektivt. Som rektor Midsem
sa engang: «De karene er verd et ekstra
ess.» Dernest bygger de opp treningen
ph en riktig mite, slik at alle mann er i
form i det rette oyeblikk, og trener inn
alle kombinasjoner, slik at de kan snu
pa laget si meget de ensker, og fi det
like slagkraftiz. Det viktigste er kanskje
imidlertid at spillerne har wiljen til &
seire, de gir aldri opp en kamp, og nett-
opp nar det avgjorende gyeblikk kom-
mer har de en egen evne til & konsen-
trere seg og yde silt aller beste.

Arets Norgesmestre heter Leif Chris-
tiansen, Rannik Halle, Robert Larssen,
Leif Falek-Pedersen og Carl Stang-
Wolff. Det er verdige mestre.

* % ®

Forgvrizg merket en seg at jevnheten
var mer framtredende enn noen gang
for i dette mesterskapet. Med unnfa-
gelse av Astra, som li klart foran de
andre, var lagene svert jevne, og det
var ikke stort som skilte,

Skiens Bridgeklubb har veert i fi-
nalen mange ganger, og har alltid for-
statt 4 plasere seg langt fremme. La-
get tapte etter en hard kamp mot Astra
i forste runde, men utenom Astra var
det ingen som slo dem. Det ble 4 seire
og 2 uavgjorte kamper, og dermed en
fullt fortjent annenplass.

' Bergenserne har gjort store fram-
skritt i de siste dr, og Bergens lag le-
verte ogsd en solid innsats. Det er og-
si verdt a4 notere at Bergen hadde med
den eneste kvinnelige deltager i finalen,
fru Liv Rasmussen, som gjorde en me-
oet pen innsats, og representerte sitt
kjenn med mre. Fru Rasmussen Jva-
lifiserte seg ogsa til finalen i landstur-




Nr. 6

Norsk Bridge Magasin ?

Spennende kamp i Parmesterskapet.

Robert Larssen og Trygve Sommerfeldt vant.

Den 3 dager lange kamp om titelen
Norgesmester for par ble meget spen-
nende, og det var flere par som skiftet
om ledelsen. Den forste dagen do-
minerte Narum—Larsen fra Skien og
Solbraa—Dilling-Larsen fra As, som
stadig skiftet om ledelsen. Neste dag
falt disse par noe tilbake, og Carlsen—
Hangen fra Oslo overtok ledelsen, Sam-
tidig kom vinnerne, Larssen—Sommer-
feldt for alvor. Forste dag hadde de
inntatt en beskjeden plasering langt bak
i koen, ni arbeidet de seg oppover og
oppover, og innen en var ferdig med a
spille andre dagen, 14 de bare et par
poeng etfer Carlsen—Haugen, Avstan-
den til nummer 3 var temmelig stor, si
det var klart at et av disse parenc ville
vinne.

Carlsen—Haugen leverte en god inn-
sats tredje dagen ogsa, men det var gan-
ske enkelt ikke noe 4 stille opp mot
Larssen — Sommerfeldts fenomenale
sluttspurl. De fikk halt iland de mest
utrolige kontralter, og fikk med scg
alle de stikkene de skulle ha i motspill,
og vel =a det: Til slutt var Larssen—
Sommerfeldt over 40 poeng foran Carl-
sen—Haugen, som igijen var 60 poeng
foran nummer 3.

Vinnerne Larssen—Sommerfeldt var
i sarklasse i denmne turneringen. De
spilte en tanke for nonchalant den fer-
ste dagen, men nir de satte inn for fullt
ble det bare ¢t spersmil om hver stor
seiren ville bli. Fobert Tarssen ble gi-
ledes dobbelmester, han vant Norges-
mesterskapet bade for klubber og for
par. Denne strialende prestasjon har

han klart en gang for, i 1942, men da
miitte han dele wren med Halle, Denne
gangen var han alene om det.

Annenpremievinnerne Carlsen—Hau-
gen fra Hjerterknekt var turneringens
store positive overraskelse. De leverte
en innsats som var langt sterre enn en
hadde ventet av dem, og det var deres
fort jeneste at mesterskapet ble spennen-
de. Swerlig var vi imponert over at ner-
vene holdt i den harde sluttspurten. Det
er mange gode par som er blitt knekket
her., At Larssen—Sommerfeldt fikk si
mange flere poeng pa slutten skal de
ta med ro, det er ingen skam & tape
for et slikt par.

For evrig festet vi oss ved Tvedt—
Olsen fra Tyssedal, Halvorsen—Mikarl-
sen, Horten, Tuflaat—Tuflaat fra Fann-
rem, og Arnesen—>=Svenning fra Narvik.
Tvedt, Arnesen og Svenning er jo gamle
kjente i Bridgemagasinet (Ekspertklub-
ben), det er morsomt & se at de kan
hevde seg i praktisk bridge ogsi.

Vi har inntrykk av at deltagerne i
parmesterskapet ikke var av samme kva-
litet som finalistene i mesterskapet for
klubber, og vi tror utslagsordningen har
sin store skyld i dette. Hvis Norges-
mesterskapet for par skal fortsette, bor
en ga over til distriktssemifinaler, hvor
de beste fra hver krets innen et storre
distrikt spiller. Pi denne miten kan et
godt par fi sjansen selv om det bare
blir det nest beste i sin egen krets. Nar
hver krets skal ho med flere finalepar,
blir det for liten representasjon fra de
store kretsene,

Resultater zide 2. Rolf Boe.

neringen for damer, men méatte gi av-
kall pa denne da den kolliderte med Nor-
gesmestorskapet,

Duplikatklubben, Steinkjer, var det
nye innslaget, Det er gjelden wi far
med lag si langt nordfra i finalen, men
spillerne viste at de kunne spille bridge
der oppe ogsi. Smrlig var fersie halv-
runde mot Astra flott, laget ledet med

37—27, men nervene svilttet 1 den av-
gjorende omgangen.

De ovrige klubbene spilte ogsi pent,
og det var ikke meget som skilte dem
fra en av de ferste plassene. Alt i alt
kan vi vel si at det ble levert bedre
bridge i denne finalen enn i de foregi-
ende, 1946 og den utsatte 1943-finalen.

Rolf Boe.
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Vi bringer en del spill som viser de
forslijellige lag i aksjon. Duplikatklub-
ben, Steinkjer ledet overraskende over
Astra med 37—27 etter halvmatch. As-
tra var imidlertid heldig i dette spillet,
som viser betydningen av et tapt tem-
po:
@st gir, N—8 i faresonen.

d EKEDT
OET
S ET42
da K85
53 e @ Kn 10 6 4
gﬂsaz ,ii.-'“*”| )10 9 ¢
4 KO8 63 q ¢ D En 105
o Kn 74 | F o 10 2
I
{?-,'» D En 6 b
S8
S BD o632
Hvor Astra satt Nord—S8yd gikk
meldingene:
L5 By Veat: MNord:
pass poss [ass 1.y
pass i L g pass 1 g
pags 1 gr, paas 2 gr.

Utspill kL 4, resultat 6 trekk. 6 trekk
kan ikke vinnes ved beste motspill, ikke
engang etter at klever er kommet ut,
men Vest har vel kastet en hijerter pa
Syds klaver.

Hvor Duplikatklubben satt Nord—
Syd gikk meldingene:

st Syd: Vest: MNord:
pass pass pass 1.gr,
pass 2ol pass 2 gr.
pass J o [rass 4 gr.

Meldesystemet er ikke angitt, men
det ma vere Vienna med Bees varian-
ter. Nords 3 grand er i s fall ikke rik-
tig, han skal =i 3 gpar for 4 vize sin fire-
kortfarge. Deretter sier Syd 3 grand,
og konirakten blir den samme.

Utspill ru. D, Resultat 3 trekk. Mer
enn 3 trekk kan ikke vinnes med ruter
ut.

Duplikatklubben tok sitt mon izjen
i dette spillet:

Vest gir, @—V i faresonen.

MNr. 6

mesterskapet.

& E 102

KT

S E642

& KD Kn s
3?&%51355 1.“*[1i ?} ey
< 18T hH G O KKn 8
&7 2 & 362

@ K085

O ED4

& D3

g E104 3

Hvor Duplikatklubben satt Nord—
Syd gikk meldingene.

Vest: MNord: st Syd:
pass 1 o pass 1 T,
phss R [ass 2CET
pass 4 pass 4 gr.
pAss 57 pass b gr
pass g pass 6 gr

Utspill sp. D, resultat 6 trekk.

Heller ikke her korrekt Bee. Nord
skal i annen melderunde &i 2 grand, ikke
2 ruter, for 4 fortelle at han ikke har
firekortfarge i spar eller hjerter og ikke
femkortfarge i ruter eller klaver., Syd
kan da fortsette med 3 klover, som Nord
hoyner til 4 (ma vare {irekortfarge) og
sluttmeldingen 6 klover gir seg selv. Na
ble 6 grand vunnet, fordi D En satt
dobbel i spar, men 6 klover vinnes mot
enhver noenlunde jevn fordeling. En
spar hos Nord kan kastes pa hjerter,
og 2 av Syds spar kan stjeles.

Astra som Nord—Syd meldte:

Vest: MNord: et Byd:
pass 1 5 pasg 1 és
pass 2 & pass 4 o7
pass 4 pr. pass G

Utspill sp. En, resultat 1 bet.

6 spar er vi heller ikke begeistrot
for, kontrakiten kan imidlertid vinnes
med riktig sparbehandling, Vests spar-
utspill var imidlertid ganske fikst, og
brakte Syd pa villspor. Etter Culbertson
ville vi i annen runde si 2 klover isteden-
for 2 spar hos Nord — 1 grand er for
svakt — og fargen er funnet,

Fra kampen mellom Bergen og Ha-
mar henter vi felgende spill:

Nord gir. Alle i faresonen.
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Hvor Bergen satt @st—Vest gikk
meldingene.

MNord: Cist: Sad: Veszt:
pass 1 & pass pazs
paszs

Utspill gp. 3, resultat 4 treklk.

Litt for beskjedent av Vest, synes
vi. Med 2 edle femkortfarger og ialt ca.
1 HS burde han holde 4pent 1 gang, for
4 prove & komme over i en edel kontralkt.

Meldte Bergen svakt kan ikke det
samme sies om Hamar:

Nord: 5] Syd: Vest:
ass 1 2 2

gas; 4 ﬁ g @

Utapill kl. 9, resultat & trekk.

Friskt meldt av Vest 4 kreve med
ny hoyere farge pi 2-trinet.

Bergen tok imidlertid sitt mon igjen
i dette spillet:

Nord gir. Ingen i faresonen.

53
c‘ﬁ':mﬂ?ﬂ
& B 10
o E 10532
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Hvor Hamar satt @st—Vest gikk
meldingene:

Mord; miat: Syd: Vest:
pass 1 14 20
poss pass PRS3

@st mi ha fitt darliz samvittighet
pé grunn av sin svake dpningsmelding,
noen annen grunn til ikke & lystre run-
deltravet kan vi ildke se. Resultatet ble
5 trekk, etter utspill av gp. 5.

Hvor Bergen satt @st—Vest ble det
meldt:

MNord: Gsk: ayd: Vest:
pass L Z 2
Pass 3. pasg 4 gT,
pass 5 pass 6

Pussig hvor forskjelliz de samme
hender blir vurdert. Det ene laget finner
i matte stanse far utgang, det andre
undersoker slemsjansene. Ogsa her ble
resultatet 5 trekk, etter utspill av kI 3.

Fra kampen mellom Horten og For-
cingklubhen

Syd gir. @st—Vest i faresonen.

& Kn 2
) Kn 1D 9 6 2
&HDEnBTS
o 6
& K 10 8 N & 975
EX D4 : ¥
S K6 V.9 ZLrionse
4 a P, 2
& K T4 I = de DEEG
& ED643
O
% Ingen

W E Kn 10 9 3 2
Forcingklubben som N—S meldte:

Svd; Vest: MNord: @at:
1 ofe dobl pass 1

2 o pass 2 % pasg
pass pass

Utspill hj. K, resultat 8 stikk.

Horten var ute og luftet =zeg som
Nord—syd og matte betale med 500 po-
eng. Meldingene giklk:

ayd: Vest: Mord: (G E
1é 1gr. 2 () 8O
3 1) dobl, pass pass
1 d dabl, pass pass
pass

Utepill spar 8, resultat 3 bet.
Vest gir, Alle i faresonen.

& 60
10 6

2314

s DEn 10087
r;*pg:?cnﬂni o %?ﬁg;g
S ED10H 3 g < HEng2
& E L2 | &KS5

@ K HKnlDd§3

O Kn 72

]

o 6432

Forcingklubben som £—V meldte:

-

F
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Vest: MNord: Hat: Syd: Vest: Nord: &t Byd:
B pass 1 & pass pass pass pass 14
a0 pass 4 % pass pass 1 ds pasg pass
4 gy, pass il pass 32 pass pass 5y
5 pr. pass S pass pass DPOEs 4 dobl
pass pass

Utspill kl. D, resultat 7 trekk.

Noksd uforstielig at ikke Vest gir |
7. Likegyldig hvilken konge @st har kan
Vests spartaper kastes, og andre tapere
finnes ikke.

Horten som @st—Vest meldte:

Vesl: Mard: Ciat: Byd:
2 pazs 2 BT, pass
3 pass 4 2 pass
1 g’ pass 4 gr. pass
(e

@sts 4 grand er zal etter systemet.
Nar det Apnes med en 2-melding skal
4 grand vise 2. kontroll i sperrefargen
uten ess. Men det er tydeliz at begge
malkkere er enige om hva 4 grand her
betyr. Paret ma bruke Herberth, ellers
er @sts 2 grand uforstielig.

For gvrig kunne Vest gatt forsikti-
gere til verks, Nir paret er enig om at
4 srand skal vizse 2 ess, kunne han fort-
satt med 5 klever, og etter positivt svar
ogei her kunne han meldt syveren med
sterre sikkerhet.

I dette spillet mellom Astra og Skien
var Astra svert uheldige,

Vest gir, @st—Vest | faresonen.

& K10962

O T

<>I{nﬂl:§

B DTS
& D54 " @ 87
D85 v g 5 KEnlohez
&K | Y9 | & E1052
& wmwbesz | % | K8

éh B Kn 3

O E43

SDET43

s In 4

Hvor Astra satt @st—Vest gikk mel-
dingene:

Vest: Nord: et Svyd:
pass pass 4 Bl 2
3 puss & (E pass
& O B s dokb pass
pass poss

Utspill hj. 5. Resultat 2 bet.,
Hvor Skien satt @at—Vest gikk mel-
dingene:

Utspill ru. 4, resultat 4 trekk.

Her gikk det imidlertid bedre for
Astra,
Vest girv, Nord—Syd i faresonen.

DE42
gﬂﬁ
o K
& DEn 10842
ol 10
Q‘}El'nrfi lYNE} 3;111}932
& EEn 10 82 g S DOBTSE
o O % 653
& KEn752
D KDS
B4
& B KT

Hvor Astra satt Ost—Vest gikk mel-
dingene:

Vest: Word: 3st: Byd:
14 pass 1 Er. 2
poss < o pass 4 da
dobl. =S 5 & dobl

@sts 1 grand wvar vel ment som en
slags forhindring for motparten. Utspill
sp. 2, resultat 1 bet. Kontrakten kan vin-
nes ved 4 toppe ruterne. Men hvem gjor
vel det?

Hvor Astra satt Nord—Syd ble det
meldt:

Vesk; Nord gst Syd:
L pass pass dobl,
5A 3 o 3 3
passE pass doah pass
pass 4 & pass pess
pass

Kl 9 ut, resultat 4 frekk.

Vi liker bedre ruteripning enn hjer-
terdpning pi Vests kort, etter dpning
med 1 hjerter far han aldri fortalt for-
delingen. Men det er en annen historie.

Uheldigvis har vi ikke fatt fatt i an-
dre spill fra Blommenholms kamper enn
en halvrunde mot Hamar, og der var det
bare et spill av interesse.

Nord gir. @st—Vest i faresonen.
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Norske meldekonvensjoner.

Herseths 1 Elover — 1 ruter — 2 ruter.
Svar til Rolf Boe fra William B, Herscth

I forrige nummer tok Rolf Bee opp
til behandling den av meg ovenfor an-
gitte meldevariant,

Jeg vil innledningsvis gjerne under-
streke at jeg anszer en diskusjon i vart
fagorgan om fordeler og mangler ved
norske meldetekniske wvarianter for i
vEre en meget god idé. Det mi jo viere
en selvfelge at man kunne diskutere
meldteknikk uten 4 misforsti hver-
andre. Personlig svntes jez at Boes
omtale av Skienskonvensjonen ga et
meget positivt resultat ved Harald Han-
sens interessante artikkel om konven-
gjonens nye varianter, som de fleste av
oss ellers ikke ville ha fitt kjennskap
til. Bee gir i sin artikkel uttrykk for
at det er full adgang til ogsd 4 ta hans
egne varianter opp til kritisk vuorder-
ing. Dette kan det etter min oppfatning
vare grunn til 4 gjere pd forskjellige
punkter, som for eksempel her hvor det
gjelder hans 2 rutervariant. For 4 be-

handle sporsmalet pd bred basis tar jeg
derfor opp sd vel Boes som min egen
2 rutervariant til behandling.

Som utgangspunkt for sin artikkel
tar Boe felgende spill:

&EDGS ™7 & Kn107 3
O K D106 _..*,N_| 5

& E D106 | = K 8

o 8 | & 10978654

Eksemplet er hentet fra Bees bok
og hans kommentarer fortjener i leses
med oppmerksomhet. Han har nemlig
kommentert spillet ved 2 forskjellige
anledninger,

Vi tar ferst Bees kommentarer i
hans bok (side 23): «Resultatet ble 2
trekk (i Klpverkontrakt), mens de
fleste andre bord havmet i spar-
kontrakt og fikk 4 trekk. Ut-
gangen er kanskje vanskelig & fd
meldt, men spar bor man iallfall havne
i» (Hvoretter Boe avslutter avsnittet

D6
gumi
& 0T62
do Kn 10 0 2
ay Ingen N_ g E En 10 97
OEKSES | . 73
S EXDKn5a |V 9| K103
oo 42 L 4% EKB T

Hvor Blommenholm satt @st—Vest
ble det meldt:

Nord: Ast: Syd: Vest:
pass 1 Piss 20
pass 2 o LAass 3 L
poss 3 gr. pass 6 gr:

Utspill ru. 8, resultat 6 trekk.

Enkelt og greitt, og slett ikke s3
dumt, Vest krever hele tiden, og mak-
kers meldinger forteller ham om svak
apning og liten tilpasning. Han bestem-
mer seg derfor for i stanse i 6 uten &
gi motparten flere opplysninger.

Hamarspillerne var mer optimister:

Nord: st Harid; Vest:
pRSS 1 ds pass i
pass 1 PAsSS & o
poass 4 noss i =7,
Dass a pass 3 2T,
pass G & pass T Br.

Utspill kI, Kn, resultat 2 het.

Lovlig optimistisk av Vest, synes vi,
Makker ma ha hj. D minst tredje for at
syveren skal lykkes, og det er det slett
ingen grunn til a tro at han har. Han
har jo bare preferert.

Dette var en liten smakbit av spil-
lene fra mesterskapet. De synes kanskje
De kumne gjort det like godt selv. det
far vaere mite pi mange dirlige meldin-
ger. Men De skal huske pa at det er noe
helt annet 4 sitte hjemme i sin egen stue
eller i sin egen klubb enn A sitie { den sy-
dende heksegryten som et Norgesmes-
terskap nd engang er. Nervene griper
inn pa en langt annen mite enn ellers,
det er for mange tilskuere og for meget
som stir pid spill.

R. B,
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med & gi en nzrmere redegjorelze for
betingelsene til & si pass etter malkkers
Elgverapning.)

Da jeg etter anmodning fra redak-
tor Wagle anmeldte Bees hok, pekte
jeg pd forskjellige sporsmal som jeg
ikke wvar eniz med Bee i, oz om det
ovenstiende apill, som etter min men-
ing, ikke er vanskelig & melde til'ut-
gang, skrev jeg: «Bpe gir 2 ruter en
annen betydning, men ma da innremme
at utgangen er noe vanskelig 4 f4
meldt i dette eksemplets.

5S4 vidt jeg forstir — har jo Boe
bevislig

1) lansert en ny 2 rutervariant
— derom er det ikke tvil.

=4 vidt jeg forstir — har jo Bee
bevislig skrevet om det ovenstiende el-
sempel:

2} «Utgangen er kanskje van-
skelig & fa meldts — derom
er dot heller ikke tvil.

Jeg mé innremme at jeg ikke kan
forsta hvorledes Bee i siste nummer av
Norzsk Bridgemagasin kan skrive:

¢«Herseth skriver: «Bee gir 2 ruter
en annen hbetydning, men mi da inn-
romme at utgangen er noe vanskelig
i fa meldt i dette eksemplet.» Det er en
sannhet med modifikasjoner at jeg har
skrevet noget slikt.s

Jeg overlater imidlertid til leserne
i avgjere hvorvidt de finner at Boe
har skrevet! — eller ikke har skrevet!
— «noe slifels.

I sin lmrebok skrev altsi Boe: <Ut-
gang er kanskje noe vanskelig & fi
meldty. I forrige nummer av Norsk
Bridgemagasin analyserer Bee pi ny
det selvsamme eksemplet og angir ikke
mindre enn 3 forskjellige miter 4 fa
meldt utgangen pa, hvoretter han kon-
kluderer.

«De ger siledes at det ikke er det
spor wvanskelig! (uthevet her) a fa
meldt utgangen, selv om en ikke bruker
Herseths variant, det er bare et spors-
mal om temperament.» Boes utgangs-
punkt er at spilleren ter melde hardt.
B4 fortsetter Bge: «Det kan vere
mange spillere som ikke verdsetter
Vests kort 54 heyt at de vil komme med
en kraftiz melding og de er del vanske-
lig & fd meldt utgangens.

Etter denne overveldende rikdom

pa ord og argumentasjon er det kanskie
tillatt & stille folgende enkle sporsmal:
Br det <kanskje vanskeligs eller «er
det ikke det spor vanskelizgy i melde
utgangen?

54 avslutter Boe med folgende «av-
gjorende» argument: «Bytt bare litt
pa @sts kort slik:

3
& éﬂ;
<> 98
o KOT 543

«Nia wil De etter Herseth havne
minst (!) i 2 grand, og den kan De jo
preve 4 spille hjem.s For & undgd en
hver form for misforsticlse skal jez
her innskrenke meg til hegtemt & und-
erstreke at denne uttalelse og dette
eksempel etier min oppfatning er full-
stendig misvisende. For at denne ar-
tikkel imidlertid ikke skal bli for lang,
kommer jeg i neste nummer tilbake med
den nedvendige dokumentasjon si
leserne kan se hvor uenig jeg er med
Boe pd dette punkt, Jeg vil da avslutte
med en generell vurdering og sammen-
ligning mellom Bees 2 rutervariant og
den rutervariant som etter min oppfat-
ning er den mest effeltive.

William B. Herseth,

Jeg trodde ikke at det var nedven-
dig & uttrykke meg klarere enn jeg
gjorde 1 forrige nummer, men det ser ut
som om det er nedvendizg &4 gi et par
kommentarer, I Herseths setning:
«Boe gir 2 ruter en annen betydning,
men mi «a innnremme o.s.v.s ligger,
sividt jeg forstir, en pistand om at
jeg ma innremme at utgang er vanske-
lig 4 fa meldt fordi en ikke bruker
Herseths variant. Det er ikke sant, og
derfor er setningen en sannhet med mo-
difikasjoner,

Sporsmilet er, 2om jeg skrev i for-
rige nummer, om Vest tor melde hirdt.
Toer han ikke det er det vanskelig, men
tor han komme med en sterk melding,
er det ikke det spor vanskelig, Da er
det minst 3 meldingaforlep som ferer
fram, ved siden av Herseths variant.

Det er pussig, men jeg er ikke selv
klar over at jeg har lansert noen ny
rutervariant i denne forbindelsen, Det
var den gang da min bok ble skrevet,
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Redaktor Halles vartuvnening 1945.

Vinnerne:

Gruppe A:

A, J. Falstad—Ivar Thorbjornsen, Moss
og Finn Thorsen—Chy. Mathisen, Sta-
vanger,

Gruppe C:

Gruppe B:
J. Moller Warmedal—Daniel Hvalrygg,
Nettersy og Jon Moren—Juul Soberg,
Try=il.

Oliver Dahle—Petter Skavdal, Trond-
heim og Lars Monsen—Marthin Didrik-

sen, Barduo.

P4 grunn ay vanskelighetens med ftryk-
ning har det ikke vart mulig & fA gitt ut
egen publikazjon fra redaktor Halles bridgze-
akademi med resultatene fra de to turnerin-
gene siden frigisringen.

Vi skal derfor bringe resultatene her i bla-
det, og i nesta nummer — eller oventuelt i
det pafolzende — kommer resultatene fra den
sizte turneringen.

Gruppe A, Nord—Syd.

Finn Thorsen—Chr, Mathiesen, Stavenger.
Mav Loken—E, Engehrotsen, Grondalemn.
Fr. Fredrilksen—TF, Bie, Krsand, 8.
H. Tollefsen—RBLHolmsen, Tonsherg.
4. Moller Warmedal—Daniel Hvalrygg,
Notteray.
Nmrmest etter premievinnerne lom:
@, Pettersen—Th, Thomassen, Molde, i-
nar Olsen—Olavy Falstad, Moss. J. Aleidel
Christensen—REystein ‘W, HKnutzen, Arendal,
Hikon Hosl—Fredrik Nilsen, Harstad, Haa-
kon Fjmrem—aAad. Jenszen, Trondheim.

Ogzi folgende spilte si godi at de vil fa
skolens nil: Georg Berntsen—Apge G. Borre-
aen, Larvik. Odd Johannesen—Ragnar Chri-
stensen, Kragers. Roidar Nilsen—0Ose. Jacob-
sen, Leirsund, Harl Netland—Enok B, Stan-
geland, WVoll, Jeren. Johan Rasmugsen—P.
Gulliksen, Sandefjord,

g ]

o

og er framdeles, en oppfatning blant
de spillerne som ikke bruker Herseth
at det skal en meget sterk hand til for
4 si 2 ruter etter makkers ruteravslag.
Dessuten ber spilleren ikke ha 4 spar
eller hjerter, og ikke 5 klover, da ville
en annen melding vare bedre. Det jeg
skrev om 2 ruter er derfor bare syn-
tesen av den vanlige oppfatningen, op
ikke noen ny variant som er lansert av
meg. Mulig enkelte spillere melder 2
ruter pi 25—26 punkter eller noe slikt,
men det er ikke avgjerende.
Rolf Boe,

Grppe A, Ost—Vest,
. A, JF. Falitad—Ivar Thorbjornsen, hoss.
d. Mauritz Anderssen-—Harl Storll, Tromse.
dnn  Roth—&verre Holvorsen, Stavanger.
T. Hansson—Olay Nilsen, Kragero.
Torsteln Rristinnsen—Sverre Holm,
Skattom, Gjovilk.
MNeermest etter premiovinnerns kom:
0. B, Werness—{0., B, Stangeland, Sand-
neq; Ao Lae. Toennezson—Oskar Bjordal, Moas.
Bergethon Johansen—Alksel Haulkland,
Tromzo. Bjorn Kristiansen—Beckmann Peder-
gen, Tonsherg. Stanley Boe—Arne Jensen,
Larvik, Olavy Waestlund—Ragnvald Ronnin-
gen, Skien. I. H. Jacobzen—HKire Pedersen,
Lajrsund.

Ogshi felgende har spilt 84 godt at de vil
fi skolens mnil: Jon Morebh—Juoul Seberg,
Trysil. Bernt Flones—Johan Smther, Trond-
heim. Arne Kotte—Johan Scieflo, Steinkjer.
Raolf Hermansen—Olaf Olsen, Eale pr. Skien.
Fru Nina Asla—Johan Hvammen, Mosjoen.

L e B B e

Gruppa B, Nord—Syd.

L. 4. DMaller Warmedal—Danlel Hvalcygg,
Tansherg.

Olav Lokken—E, Fngebretsen, Grondalen.
Rolf Bang—HRolbjern Skjefstod, Oslo.

« Hithon Oftedal—Tryge Oftedal, Oltedal,
& Ange Nesjan—Hikon Johannessen, Bang-

s,

Nwmrmest etter premievinnerne kom:

E. Tenvik—Roy Johansen, Lauve. Ingv.
Froysa—H, Stellander, Tromso. Hilding W,
Isgksen—John Abrabamsen, Bele, P. Grefstad
—=3, Riksvold, Gartland. ©. Andfossen—L.
Wear, Klokkarstua, Arne @verland—Otiar
Ottesen, Molde. V. B. Nicolaysen—Finn Moen,
Sarpsborg.  Reldar Nilsen—Oscar Jacohsen,
Leirsund, Leif Slmonsen—IHans Skotner,
Tromsas. Magne Forness—Bjarne Sorken,
Steinltfer. Herman P. Teigen—Arne Gieilo,
Geldo. Fru Dora Gudbrandsen—Ingulf Gud-
brandsen, Harstad. Trygve Dyrgrav—Thure
Palm, Geilo, Aksel Kleiven—Hans Almen-
ning, Bvelgen. Kjell Thaulow—Karsten Grot-
terud, Vikersund. Oskar Gravisen—John I.
Hegaeth, Merdler. Alv Ronning—Finn Jer-
vell, Trendheim., Rudolf Wisth—0Olav Eide,

E
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Boda. Bj. Nordbe—Th, Hovde, Oslo, Per
Tandherg—Arne Haugen, Prestfozs. Ole Lien
Bv. Johansen, Prestfoss,

Opgzh folgende zpilte 58 godt at de vil f&
skolens nil: Else Wessel Berg—Borghild
Rangamter, Drobak. Fridijof Andronssen—
Bergethon Johansen, Tromse. Karsten Olsen
—0dd Mathizen, Ski, 0dd Bechmann—Rag-
nar Brusell, Tonsberg:. ©. A. Wold—Magnus
Liarsen, R&nasfoss. Rich, Skogly—Edv, Bergs-
vann, Meolde. Paul Uthus—Ragnvald H. Bru-
gletta, Gello. Reidulf Ellingsen—Thoralf Kjen-
ner, Lierskogen., KEnut Paulsen—Hans Vanem,
Mozs. Per Samuelshaug—Harald Svea, Alv-
dal. Erling Glasrud—Kristen L. Rien, Kre-
deren, QOddvar Mdegaard—N. L. Ovedal, Vi-
kersund. A, Hellum—2>N., Aschim, Alvdal,. Ha-
rald Bchroder—Jzcob Moller, Harstad, ©Olaf
Haug—0Oskar Larsen, Kapp. Sigurd Hansen—
Asbjern Pedersen, Vesifossen, OQlaf Bjerke—
Olaf Balikane, Snartemo. Asbjarn Gjiellesvike
—Birger Palmstrom, Berpen. Finn Jorgensen
—Hnut Fjeld, Royken. B. Bjorstad—R. Bak-
ken, Kopperd, ©. L, Njaa—K. BSkonnord,
Eidsvoll, Anders Halvorzen—Leif Bokn, Sau-
da, Birger Flusto—@ystein Hellene, Al G,
Gabrielsen—Gustay Otnes, Andalsnes. H. 8.
Huitfeldt—C, Lillejord, Kopperd. Rristoffer
Arskog—Gjest Breivilk, Fitjar. Reidun Dille-
Tud—Gunnar Henriksen, Drammen, Kjell Eco-
hard Johanteszsen—Gerd Sondbe, Ole Hanse-
rud—EBernh. Tandberg, Nesbyven. Ole Holte—
Hans Lindelien, Lindlia, Gudbrand G Elsrud
— Rinar Juverud, Hen. John Kleiv—Alf An-
derzen, N, Eggedal, Arve 0. Berz—HRKnut
Gverhy. Erling Kollandsrud—Gregar Lands-
gard, Ulvdal. T, Trytl—0, Sandshriten, Sig-
dal. J. Olander—Olaf D. Btensholt, Steing-
holt. Alfred Larsen—EBEinar Haraldsen, Jar,
Andre Shielle—Stein Skijalle, Sarpzborg. Ap-
nes og Georg K. Ruud, Hjellem,

Groppe B, Ost—Voest.

Jon Moren—7JTunl Ssherg, Trysil
Magnus Andland—Peder Hallseth, Svelgen.
Arvid Facobsen—Per Tronsdal, Mo i Hanz.
Oukar Stokler—Knut Tilevstol, Storsand
i Hurmm.
. Osear Jebsen—Fredrik Fredeilisen, Hristi-
ansaml =,

Mwrmest otter premisvinnerne kom:

I. H. Jacohsen—Kire Pedersen, Lelrsund.
John Samdal—Malvin Ronning, Molde, Ha-
rald Henrilisen—EBjarng Lunestad, Fitjar, Fd-

e Banaii

[41]

vin Ellingsen—23T, Gunderby, Haugshyzd., AlE
Thingelstad—Anton Tellefson, Notterey. Stei-
nar Landsgaard—Steln Kollandsrud, Ulvdal
Torzhj. Taughel—0Olav Skjesol, Skogn. Larg
Mongsen—Marthin  Didriksen, Bardu., L. L.
Ruud—T, Morch, Bigdal. Svorre Hermansen
—Per Klingenberg, Oslo. 0Ole Marins Rev—
Hans Rdh, Redberg., Gunnar Rype—Hans
Langoland, Liershogen, D, Stenseth—0,
Skramstad, Vestfossen. Sigrid og Lars Rus-
dal, Geilo., Einar Stensholt—F. W. Thesen,
Steingholt. Kjell Engen—Asbjorn Sunde,
Heimdal, Bj. By—Bj. Jarhrekk, Norderhov,
Inge Elstad—Ivar Iversen, Harrah, Harald
Hovde—0Ole  Hovde, Kloftefoss. Hilmar Tei-
gen—_8verre Gundersen, Kleivatua.

Oged folgende har spilt s& godt at de far
akademiets nél: Ole Evju—Sverre Jonsen.
Arne Pehrsen—Hans Janitz, Finn Johansen—
Reldar Beoklie, Alf Sprakehaug—0Ole Sprake-
haug, Andslsnes. 0. Brathen—0O, T, Holte,
Brandbn, FRoar Nilsen—aAnth, Andersen,
Barpsborg, 0O, A. Bjerka—Johan Fine, Viker-
sund. Harald Ekern—3Sverre Johansen, Tofte,
Magne Elsrud—Hans Nystrand, Hen. Magne
Lyngstad—0. T. Hanssen, Steinkjer. Olaf
Borgen—Trygve Westad, Molde. Eagnar Fli-
ten—Wictor Sandstrom, Lierskogen. Reidar
Larsen—Roll  &isthy, Lauve, Olay Helling—
Ivar Olsen, Al. Finn Chr, Thislemann—Eriic
Thielemann. Olav Skogheim—Knout O, Oen,
Geilo. Rolf Hermansen—Oiaf Olsen, Bole pr.
Skien.. L, M. Berge—G. J. Berge, Gstese, Edv.
Mathiesen—Vebjorn Serum, Bki. Sverre
Svendsen—0Olay Prestegirden, Snarum. Lars
Handeland—0Olaf Nicoll Petersen, Bergen.
Mils Okstad—BEinar Okstad, Hoylandet 1
MNamdal, Tr. Sunde—Asm. Kjenstad, Gart-
land, Andreas Johansen—Jakob Heiten, Sel
Arne Strile—Arnold Laundstrem, Snartemo.
Karl Solbakken—Nils ©. Haugen, Prestfoss.
Finn Gjestdahl—Borge Oftedal, Oltedal. Ole
EBecli—Magnar Moseng, Folldal, . Gabriel-
sen—Helge Havil, Baunda. G Bjerclte—Jan
Melhyve, Brenneysund, F. Keyser Frodriltson
—Ange Schosl, Oslo, W, Wilhelmsen—Anna
Solp, Lier. Tor @ynebraten—Trond Fagermo,
Gol. A, Flintorp—E. Haug, Drammen. Iinar
Holden—Trygve Trygstad, Reros. T, Aune—
T, Tangen, Orkanger. Eller Hagerup—TrygEve
Alstad, Frostad. Elsa . Mortensen—Ivar E.
Haraldsen, Falltum. PAl Halstenzgird —Ejorn
Bellie. Helge Svartsberg—Armnfinn Brusetto,
Gello.

Kommisjonaerer

ansettes over hele landet. Skriv etter betingelser og prever.
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hongensgate 4, Gslo.
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Bryggeriarbeidernes bedriitslag vant
Narvesens Norgesturnering.

Harde kamper og stor spenning i finalen,

Det var flere harde oppgjer og spen-
nende kamper i finalen i Narvesens Nor-
gesturnering. Turneringen var ordnet pi
en litt annen mite enn Norgesmestergka-
pet. lagene ble delt 1 2 puljer a 4 lag, og
tilslutt spilte vinnerne av de 2 puljer en
kamp pa 64 spill om 1. og 2. plass. Sam-
tidig spilte de to toerne en lignende
kamp om 3. og 4. plassen, treerne om
0. og 6. plassen osv.

I pulje 1 viste Brygza seg som det
degiderl beste laget, Marinens Hoved-
verft kunne kanskje gitt litt kenkuranse
hvis ikke lagets sterkeste apiller, Birger
Havorsen, pa grunn av kollisjon métte

apille i Norgesmesterskapet da kampen
mot Brygza fant sted. Men vi tror Bryg-
ra hadde vunnet likevel.

I pulje 2 ble det et spennende nappe-
tak mellom Narvesen og Vesia-Hygea
fra Bergen, som forovrig var det ene-
ste laget som var igjen av fjorarsfina-
listene, Narvesen vant klart det inn-
byrdes oppgjor, men i siste runde slo
Vinmonopolet Narvesen stort, oz da
Vesta-Hygea samtidig vant sin kamp
klart, ble det matchpoengene som gjorde
utslaget, Og da Narvesen hadde et ene-
ste matchpoeng mer, ble det de som
gikl til finalen,

Groppe O, Nord—Syd.

Oliver Dahle—Pettor Skavdahl, Teheim.
Per Kjerrenglroen—Arne Sand, Hamar.
Kjell Marthinsen—Per Gulbord, Rade,
Andre Skijelle—=Stein  Skjelle, Sarpsborg.
Arvid Hansen—HEnuot Johansen, Sandar.
MNermest eiter premievinnerne lom:
Anders Songve—O0lay Repdl, Kyte. Kire
Ing. Gronsland—Odvar Myrhaug, Gran. Rei-
dar Nilzen—Ose, Jacohsen, Leirsund. Birger
Earlberg—Lorentz Aune, Molde, Bjorn Sa-
rensen—Ing. Stovem, Grua, Fru Ditta Wisth
—Rudolf Wisth, Bods. Gerd Sondbo—Kjell
Erhard Johdnnessen, Skien. Hans Stai—All
Ejonstad, Ropnland. Fruo MargitBlix—8verre
Blix, Nordstrand pr. Oslo. Bjarne Vassbotien
—J. Angell Jacohsen, Flore,

Opsit folgende har spilt si godt at de far
akademiets nil: John Mellbye—Gustav Bjerc-
ke, Bronneysund., Martin Tyldum—Tryge
Starland, Hoylandet 1 Mamdal. Olaf Tand
Wang—0, Blom Lothne, Braskereidfoss, Hans
Lumnder—Per Korshavn, Giovik, K. D. Ander-
gen—3averre Dahl, Trondheim. Leif Knatte-
rod—J, A, Landgren, Poragrunn. H, J. Huit-
feldt—C. Lillejordet, Kopperd, Bfarne Ans—
Trygve Higeland, Tyeile. Birger Palmstrom
—Olaf Nicoll Petersen, Bergon. Arvid Bru-
stad—Roal Hensen, Eidsvoll. Potter Androas
Munch Eilingsen—Leiv A, Markbaug, Swvol-
var. Steinar Hriksen—Ingvald Hagen, Hoy-
landet, Oskar CGulbjornrud—Gotfrcd Stang,
Fagerstrand, Eristoffer Aarshog—Arthur
Ferevik, Fitjar: BEinar Bjartnes—Ola Ejart-
nes, Verdal, Busanne Holaker—Helge Liars-
aon, Grimsrud, Eistein Q. Bratbherg—Halvor
Stene, Jhdaren. G. B, Btangeland—Rasmus
Svihug, Sandnes, Peder Rizvoll—Arne Her-

o L e

ned, Meriker. Arne Stangnes—Ivar Enge,
Oslo, Slgrid  Erichsen—Ingeborg  Arskog,
Fitjar.

Gruppe . Ost—Vest.

1. Lars Monssen—NMarthin DMdrilsen, Bardn.
2, Olav Skjerve—L 'T. Gulbrandsen, REognlan.
4. M. Beklken—DN, Antonsen, Grua.

4. L. H. Jacohsen—Kiare Pedersen, Leirnsnd.
. Hnut Lefgren—0Odd Korshavn, Gjovil.

Mermest etter premievinnerne kom:

Olav Dehli—Kare Kristiangen, Gran. Kare
Myrvang—Helge Gullord, RAde. Dapgny og
Lauritz L. Skalevik, Fitjar, ©O. Hjelm Nielzen
—Sigurd Netland, Sandnes. Trygve Elster—
Finn Fossum, Nardkisa, Anders Stenseth—
Anders Westherg, Kalsoy, Adolf Borstad—
Nils' E. Okstad, Hoylandet [ Namdalen. No=
colay  Skielie—Isalk L. Thorsrud, Sarpshorg.
Ola  Beck—Magnar BMoseng, Folldsi Verk.
Flsa Mortensen—Ivar Haraldsen, Falkum pr.
Bkien.

Ogzsi felgende har spilt s geodb at de wvil
f4 skolens ndl; Thorbjorn Bergersen—=Scve-
rin Kaspersen, Granll. Neims op Arne Kol-
sto, V. Aker, Olaf Epgen—aArne Kjsnstad,
Rongland, Tord Brunn—Tryge Balsvik, Oslo.
Lars Bjarnes—DMartinius Bjartnes, WVerdal.
Olaf Ringen—Gustay TUppstrom, Merilker.
Laud @verland—Ivar Hammers, Molde. Ha-
rald Schroder—Jacolk Moller, Harstad. S,
Johnsen—N. Serhelm, Frosta; Harald Maork
—0le Bergan, Sandar, Amund Hole—Losziug
Dahle, Olay Rosstad—Arthur Tessem. Bei-
stad, Lars Handeland—Asbjorn  Gjellesvile,
Bergen. Jarl Bergsnes—=Sivert Tessem, Ji-
diiren pr. Steinkjer. Karl Hagen—OInf Bar-
stad, Hevlandel, Nelly Moe—0Ottar Wale,
Bode. Lors Seterli-—Binar Tolge, Meisingset




16 Norsk Bridge Magasin

Nr. &

Finalekampene ble delt i 4 runder 2
16 spill. I kampen mellom Brygga og
Narvesen var stillingen etter de 16 for-
ste spillene helt lik. I de neste 16 spillene
spilte Narvesen strillende, og sikret seg
en pen ledelse pid T1—57 etter halv-
match. Men s var det slutt, Brygea
kom farlig igjen i de neste 16 spillene,
og ledet for siste runde med 99—93. T
siste runde oket Brygga, slik at slutt-
resultatet ble 136—120.

Vesta-Hygea hadde et ekstra spen-
nende nappetak med Christiania Bank
og Kredittkasse, Sagene, om 3. og 4.
plassen, det var jevnt giennom hver ene-
ste runde, men til slutt vant Vesta-
Hygea med 129127, T de siste kam-
per vant Vinmonopolet over Marinens
Hovedverft og Telegrafverket, Linje-
kontoret over Brodr. Davidsen.

Etter turneringen var alle spillerne
Narvesens giester ved en middag ph
Sunneya, og her ble vinnerne overralt
Narvesens flotte pokal. Alle spillerne i
sluttkampene fikk dessuten pene indivi-
duelle premier,

De enkelte resultater ble:

Pulje: 1.
Marinen—Brodr. Davidsen  65—80
Brygea—Hredittkaszen BO—5D
Marinen—Kredittkassen G6-—82 (uavg])
Bryrra—Brodr. Davidsen T2—58
Kredittkossen—Br, Davidsen B88—80
Brygga—Marinen TTI—51

Pulje 2.
Verta-Hypea—Vinmonopolet  72--58
Marvesen—Telegrafverket G9—59
Narvesen—Vesta-Hygea Td—a4

Hvorfor ikke spille
bedre bridgel

Fedastar R, Hallas bridgeakademi
vil hielpe Dem med det.

briv atter plan
fair ware korrespondansekursar,

| 1 okts R Halles Bridgeakademi.
Hosans 320 Bastum  proQslo: TIE 559334,

Vinmonopolet—Telegrafverket 66—62 (uaved.)
Vinmonopolet—Narvesen T2—56
Vesta-Hygea—Telegrafverket T4—54

Finalen,
1. og 2, plass:
Bryggearbeldernes Bedriftslag,
Oslo—XNarvesens Bedriflslag, Oslo 136—120

3. og 4. plass;
Vesta-Hygea, Bergen—Chr. Bank og

Kredittkasse, avd.,, Sagene, Osla 120—127
9. og B. plass:
Vinmonopalet, Hasle—Marinens
Hovedverft, Horten 141—115
7. og B, plass;
Telegrafverket, Linjekontoret, Oslo
—Eradr. Davidsen, Oslo 155—101

Her er en syver som ble meldt ved
begge bord mellom Brygza oz Narve-
sen. Resultatet ble ogsd likt, 2 beter,
men kontrakten kan vinnes ved en to-
sidig skvis, Kortene var:

Syd spilte 7 grand, og spar kom ut.
Heldig utspill, da fir en sparfinessen
gratis, 84 kom kleverne, men da far-
gen ikke satt rundt ga begge sydspil-
lerne opp. Kontrakten kan imidlertid
vinnes ved etter 2 ganger klover 4 ta
ruter K, si ta ruterfinessen og sli ruter
E, og stillingen er:

K En
e:- BEKI10x
< X
# Ingen

Ni kommer K og E i spar, og st
er trykket av presset. Han mi legge
en hijerter. S4 kommer 2 ganger kla-
ver, og na har De bare igjen 4 skrive
nekrologen over Vest ogsi. E. B.
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Oppgave nr. 11.
Meldingene har gatt:

Nord: Pst: Syd: Vest;
pass pass Y pAaSS
2 o pass T
Hva melder De nd som Syd med:
d@ 54
L R
S EK432
.f. D64
Eegrunnelse,
Oppgave nr 12,
o K9654d
165
S H9B4
g 43
N_]
V. a
5
é EDEnT 3
O E43
< En T8
& K 5
Alle i faresonen.
Meldingene er gitt:
Bzt Swd: West: MNord:
pass 1 g pass 1 d
pass pass pass

Vest begynner med hj. En. Hvordan
vil De spille som Syd? Begrunnelse,

For losning av disse 2 oppgaver set-
ter vi som vanlig opp 2 premier, 1. pre-
mie er 2 kortstokker i etui fra firma
Emil Moestue A/S, Oslo, og 2. premie
er kr, 10,— i kontanter. Losningene sen-
des til Rolf Boe, Eugeniegt. 1, Oslo, in-
nen 10. august,

NB. Beskjeder om adresseforandrin-
ger, kontingent osv. bes sendt til Han-
ches Forlag, Kongensgt. 4, Ozlo, og ikke
til redaktoren og redaksjonssekretmren,

EKSPERI‘K[UBB[N

Lesning til oppgave nr. 9.

Syd spiller 4 spar uten meldinger fra
motparten, Vest begynner med hj. 10.
Hvorledes vil De spille som Syd? Be
grunnelse,

De skal stikke pd egen hind, og
straks gi pd ruter, mens De har en spar
pa bordet til & stanse kloverne med.
Hvis motparten straks tar for ru. E, mi
De sienart De kommer inn izjen trekke
3 ganger trumf. Si setter De Nord inn
pa hjerter, spiller ruter og kaster Syds
klevertaper,

Denne spilleméten lykkes hvis trum-
fen sitter 3—3. Men selv med 4—2 for-
deling i trumf kan De vinne hvis mot-
parten ikke straks tar kloverstikkene
sine.

Hvis ikke motparten tar for ruteress
1 farste ruterstikk, skifter De til 3 gan-
gre truomf. Sitter trumfen 3—3 er res-
ten lett, sitter den 4—2 har De en bi-
sjanse i 4 godspille den fjerde hjerteren.

Losning til oppgave nr. 10.
Meldingene er gitt:

MNord: Ast: Byd: Vest:
1 % prss 1 puss
2 dy pass T

Hva melder De ni som 8yd med:

é DEns74
© B Kn 3
O Ko Ba 2
ofa O

Begrunnelze,
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De skal melde 3 spar. Handen er sely-
folgeliz verdt en melding til, og makker
kan godt ha sdpass tillegg at utgang
kan vinnes, selv om han ikke kan avgi
noen sterkere melding enn 2 spar i for-
ste melderunde,

Ekspertklubbens
appellkomite.

Vi fildk inn flere protester pi losnin-
gen av oppgave nr. 7. Oppgaven lod som
belcjent:

De sitler Nord med:

REVIDERT VIENNA

av
ROLF BGE

Vil man hevde seg i den stadip hardere
konkurranse, m#& man Iunne Vienna til
bunns, op hertil shulle Roll Bees bok
vimre eb ypperlip hjelpemiddel.

Lelf Christiansen
{Aftenposten.)

Heftet kr. 7,95
Fies hos holthandlerna

A. M. HANCHES FORLAG
OBLO

g
b3

=]

3

e
@ H i
Iatjmp:

De apner med 1 spar, og Deres mak-
ker sier 2 spar. Begge motspillerne pas-
ser. Hva melder De na? Begrunnelse.

Offisiell lsening — pass. Flere av
Ioserne har imidlertid foreslatt 5 ruter,
og da protestene kom gikk lesningen til
appellkomiteen.

Det viste seg at det var stor uenig-
het innen appellkomiteens reklker, Knwd
Palmstrem stemte abzolutt for 3 ruter,
som han mente var bedre enn pass, Leif
Christionsen gikk ikke fullt =i langt,
han mente at pass nok var den heste
meldingen, men at sporsméilet var si-
pass tvilsomt at 3 ruter burde gis poeng
som en sideordnet lesning. Teddy
IEanudizon aynes 3 ruter var en helt gal
fmeld.ing, som det ikke kunne gis poeng

DF.

Med 2 mot 1 stemme har altsi appell-
komiteen avgjort at det skal gis poeng
for 3 ruter. Vi hoyer oss for avgjerel-
sen, og listen over poengene for april-
konkurransen skal bli revidert. Det med-
folger imidlertid at den ma sti over til
neste nummer. ¥n av appellkomiteens
medlemmer var nemlig pa ferie, og kom
si sent tilbake at vi savidt fikk innhen-
tet hans mening for bladet gikk i tryk-
ken,

N. M. Nielsen ble gjenvalgt
som president.

Forbundets arlize ting ble holdt i
forbindelse med Norgesmesterskapet.
Presidenten holdt ferst en liten minne-
tale over avdede relitor Midsem, for-
bundets forste president og forste mres-
medlem.

I forbindelse med beretningen ble
det henstillet til styret 4 sorge for at
vire spillere fikk mer kjennskap til
Wienerberegningen, slik at de ikke var
handicappet i inlernasjonale oppgjor.
FRegnskapet ble kritisert, idet enkelte
mente at det var brukt for meget under
Nordizsk mezsterskap, En debatt om be-
driftsturneringer forte til at det ble hen-




NE, G

stillet ti]l forbundsstyret & yde arrango-
rene av bedriftsturneringer all mulig
stotte, Videre var det en debatt om au-
torisasjon av turneringsledere.

Til nytt styre ble valt: President N.
M. Nielsen (gjenvalg), varapresident
Magnus Valkner, Bergen (ny), styre-
medlemmer: Sverre (Gisholt, Skien, A.
Wallstrom, Drammen og Harry A.
Nilsson, Kolbotn, (alle 3 gjenvalg), og
William B. Herseth og Ivar Dahlin,
begge Oslo (og begge nye). Varamenn
ble Fr. Wik, Bergen, A. Wesaeltoft,
Skien, frk. Amhjorg Amundsen og Nils
Ringen, Oslo. E. B.

Fru Haugers lag vant
dameturneringen.

Dameturneringen hle ckstra spen-
nende. Fru Haugers lag og fru Stroms
lag wvant klart sine kamper i forste
runde, og da fru Haugers lag i annen
runde fikk en solid seler over fru
Stroms lag, sa det ut som om resulta-
tet var gitt. Det viste seg imidlertid at
det langt fra var tilfelle, frk. Amund-
sens lag overrasket i siste runde, og
leverte en pen innzats mot fru Haugers
lag. Frk. Amundsens lag ledet gien-
nom hele kampen, og da fru Strems lag
samtidig 18 stort over mot frk. Hans-
sens lag, si det ut til at litt av hvert
Eunne skje. De siste 12 spillene hle
avgjercnde. Fru Haugers lag samlet
seg PA en ypperlig mate, og spilte seg
opp til uavgjort kamp, Dermed var sa-

Bridgetidningen
Redakzor og ansvarlig utgiver

ERIC JANNERSTEN

Drottninggasan 1114,
STOCKEHOLM

Pris v, kr. 10— (ca. kr. 13,80 norsie)

Abonnement tegnes ved

A. M. HANCHES FORLAG

Kongensgt, 4, Oslo. — Telefon 4121 81,
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ken avgjort, laget fikk 5 vinnerpoeng,
og da fru Strems lag bare fikk 4, var
matchpoengene likegyldig. Men det var
ikke mer som skilte enn at hvis frk.
Amundsens lag i siste spillet hadde
meldt en sekser, ville fru Strems lag
vunnet.

Vinnerlaget besto av fruene Hauger,
@sten, Huun, Jonsherg og Nielsen, Det
var vel ikke tvil om at resultatet var
rettferdig, laget vant klart over fru
Strams lag, som ble nr. 2, men det sa
ut som damene tok seiren litt p4 for-
skudd etter i ha slatt fru Stroms lag.
Derfor kom den ubehagelige overraskel-
sen i tredje runde, hvor seiren nzr var
glippet ut av hendene pi dem.

Ringshauglurneringen.

Sondag 8, juni arrangerte bridgeklubben
tenons en storre nagjonal turnering pd Rings-
haug badehotell utenfor Tonsherg, Det var
deltagelze fra hele Vestfold, pluss enleelte par
fra Qslo, Drammen, Kongsberg o. 8. v,

Dot hle spilt en innledende runde om for-
middagen, oz de beste parene gikk videre ti]
e A-finale og en B-finale om ettermiddapen.

Redultatene hlo:

A-puljen: 1) Berg—Johansen, Renons, 131,
2] Hobert Larssen m. frue, Osle, 12114, 3)
Gran-—Langass, Revatal, 12015, 4) Ringstad
—Oreherg, Drammen, 11434 5) Jena Magnus-
sen—Twovlg, Oslo, 112

B-puljen: 1) Andersen—Reitan, Tensbere,
123%, 2) Btrand—Firing, Tonsberg, 117, 3)
fru Halvarsen—fru Paulsen, Horten, 1164,

En trosteturnering for de utslitte par hle
vunnel av Halvorsen—Mikarlsen, Horten.

E. B.

Aasgardenfurneringen.

Vestfold Bridgekrets har sendt ut innby-
delse til en  internasjonnl pariurnering pa
Anspirden turisthotell den 17, august, Del-
tagelson ér begrenset 13l 64 par. Arrangorene
har sikret seg svensk o dansk deltagelse, og
miuligens kan det ogsa komme par fra Eng-
Tand.

Anmeldelse, ledzaget av startkentingenten
kr. 10,— pr. spiller, sendes til Bockmann
FPedersen, Tonsherg, innen 10. august. Arran-
gorene forbeholdsr seg A stanse tegningen
hviz: maksimumstallet skulle bli nadd for.
Far som sender anmeldelse, men som ilkke
kan bli med, vil fa skeiftliz beskjed,

Det er meningen & gjore denne turnerin-
gen il en Arlig tilbakevendends hegivenhet.



Brev ira leserne.

I lederen i det siste nr. av Bridgemagasi-
net klages det over pressens holdoing nér det
gielder reklame for bridgen. Da vi har det
bra med dette pd vare kanter, skal jer ikke
komme inn pi denne sak, men heller peke
ph et annet forum som er altfor lite benytl-
tet, nemlip Kringkastingen. Her utvises det
en rent utrolig passivitel fra vir egen side
nar det gjelder publisitel omkring var kijmre
gport. Det mi kunne la seg ordne med et
kort referat fro stevner lvor del virkellg
Tovegdr noe, som f. eks. den nylig avholdte
bridgeukr i Osls, hvor Norgesmesterskapet
for Klubber og par ble avviklet,

Det er intet § veicn for at vi far gjentatt
til kjedsommelighet at hoppen Miranda har
gitt 0,47 | odds pi Bjerkebanen og at Fix og
Mix har spilt uavgjort {1 en privatkamp pa
Hurumlandet, men nir det gjelder bridgen
som har 20000 twrneringsapillere og kanskje
m&mu andre interesserte, far vi ikke here et
ard,

Det hygezeligste ville naturligvis vere om
en av koryfeene ville gl et personlip referat,
men hvis dette er teknisk umulig matte i
jo noye oss med en N.T.B.-melding, Det er
godt stoff. Det er bare et Fatall som er sA
heldige & kunne vere til stede wved slike an-
ledninger, og utover landet sitter altsd resten
av de tyve tosen og venter med: spenning pd
& T4 vite hvordan det gir med derés repre-
sentanter og pa utfallet.

Jeg tror nok at de fleste, selv ikke bridge-
interesserte, ville renonsere pa en plate eller
to av den moderne dansemusiklien, som det
- som. regel vartes opp med etter at nyhetene
er ghtt, hvis det skulle vaere vanskeliz & fin-
ne plass ph programmet.

dohan Lie, Mo | Rana,

Resulfater iNorgesmesfer-

skapef for klubber.

1. runde.
Bergen—Duplikathubhen,

Steinkjer 66-—82 uavgj.
Forcingklubben—EBlommenhelm 80-—48
Hamar—Horten 60—69
Astra—Skien 67—61
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2, runde,
EBergen—Forlingklubben
Hamar-—Duplikatklubben
Shkien—Blommenholm
Astra Horten

& Tunde,
Bergen—Hamar
Skien—Forcingklubben
Astra—Duplkatklubben
Horten—EBlommenhaolm

4. runde,
Skien—Bergen
Astra—Hamar
Horten—Forcingklubben
Dplkiatklubben—Blommen-
holm

5. runde.
Astra—Bergen
Shkien—Horten
Elommenholm—Hamar
Cuplikatklubben—Foreing-

klubben

4. runde.
Bergen—Harten
Astra—Blommenholm
Shien—Duplikatklubban
Hamar—Forcingklubben

7. runde.
lommenholm—Bergen
Duplikatklubben—Horten
Astra—Forcingklubben
Shien—Hamar

MNr. b
60—63 uavgj.
66—62 navgi.
T0—58
G65—63 uavg;d,
Gi—nof
66-—82 uavg].
60—58
65—63 uavel
G6—82 uavgl.
7652
65—63 uavgl.
G—62 uavg]
TO—&8
T0—h&
T1—57
T5—5h0
T4—04
Bd—i1d
68—60
G5—63 uavgj].
T1—8%
B5—63 uavgil.
Te—56
T1—57

Resulfater i damefurne-

ringen.
1. runde,
Fru Strems lag—Frk, Amund-
2ens lag

Fru Haugers lag—Frk.
Hansenz lag

2. runde.

Fru Haugers lag—Fru
Stroms lag

Frk. Hansens lag—Frk.
Amundsens lag

3. runde.

Fru Haugers lag—Frk.
Amundsens lag

Fru Stroms lag—Frk,
Hansens lag

Johansen & Nlelsen, Oslo,

110—82

108—83

105—8T
100—52

B#5—02 uavgi.
110—52




