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Sandefjord Bridgeklubb har all @re av
bridgeuken pa Park Hotel. Et hotel som
stadig er for oppadgdende i bridgespillernes
anseelse. Familien Bryde er jo svert scene-
vante og deres arrangementssuksesser nar
opp i et anseelig antall etterhvert. Vi kan
likevel ikke se at dette skulle vare noen
grunn til & spare pa superlativene. Det er
ikke bare et kjempearbeid familien nedla

redak-
sjonelt

i disse to mesterskapene. Det var og kvali-
tetsmessig av fgrste klasse. Sammen med de
¢vrige funksjonzrene gjennomfgrte de et
arrangement som faktisk frister til gjen-
tagelse.

Vi vil og peke pa den utmerkete hjelpen

vi alltid fikk utover det rent bridgcarrange-
mentsmessige.

Det er herlig a se at det gar ann & kombinere
tempo med hgflighet og hjelpsomhet.

Vi gratulerer Sandefjord Bridgeklubb med
suksessen.

Bak kulissene arbeides det na iherdig for at
alt skal veare klart til den store dagen, 23.
juni 1969, EM-dagen.

Norsk Bridgeforbund er takknemlig for den
oppslutning det har viert om dette tiltaket.
Litt mindre enn beregnet har det nok kom-
met inn fra ymse hold. 15.000 kroner til
ville ha gjort underverker. Enni har ctter-
nglerne sjansen, bade klubber og  enkelt-
personer. Sa lenge EM pagar kan du tegne
deg som medlem til «100 kroners klubbeny.
Vi synes klubber med noen ckstra kroner
i kassen skulle f¢lge cksemplet il Oslo
Handelsforening. Klubben fikk 300 kroner
i overskudd pd en turnering og promite teg-
net de medlemskap for hederskronte med-
lemmer, nemlig Sverre Michelsen, Gunnar
Johansen og Andreas Schroder-Niclsen, Det
gar sikkert mange trofaste klubbmedlemmer
rundt om som hadde fortjent en slik honngr.
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EM-nyit

Det blir rekorddeltagel i Oslo ved EM-69.
Hele 23 nasjoner er representert, hvorav
22 i apen klasse og 14 i dameklassen.
Apen klasse ser slik ut:

1. Island 20. Portugal
2. Finland 21. Polen

3. Vest Tyskland 22. Holland
4. Frankrike

5. England Dameklassen:
6. Danmark 1. Norge

7. Sverige 2. Hellas

8. Spania 3. Danmark
9. Hellas 4. Irland
10. Osterrike 5. Polen

11. Italia 6. Finland
12. Sveits 7. Spania
13. Belgia 8. Sveits
14. Norge 9. Sverige
15. Israel 10. England
16. Ungarn 11. Frankrike
17. Tyrkia 12. ltalia

18. Libanon 13. Holland
19. Irland 14. Egypt

Kampprogrammet ser slik ut for de norske
lagene:

1. runde 3pen klasse Norge—Hellas

2. runde: [talia—Norge
Norge—Belgia
4. » Israel—Norge
5 » Norge—Tyrkia
6. » Irland—Norge
7.
8

o

» Norge—~Polen
B Finland—Norge
9. » Norge—Frankrike
10. » Danmark—Norge
1. » Norge—Spania
12, » Osterrike—Norge
13.  » Norge—Sveits
14.  » Norge—Holland
15. = Ungarn—Norge
16. » Norge—Libanon
17.  =» Portugal—Norge
18. » Norge—Island
19. » Vest Tyskland—Norge
20. » Norge—England
21, » Sverige—Norge

. runde dameklassen Norge—Egypt

1

2 » Danmark—Norge

3 » Norge—Polen

4. » Spania—Norge

5. » Norge—Sverige

6 » Frankrike—Norge

7 » Norge—Holland

8. » Hellas—Norge

9. » Norge—Irland
10. » Finland—Norge
1. » Norge—Sveits
12 » England—Norge
13.  » Norge—Italia

De lagene skal veere godt rustet og meget
veldisiplinert som skal slippe gjennom
dette programmet med lagénden i behold.
Hvem er s& favoritter til titlene.

| 8pen klasse kommer Italia med et kjempe-
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ARETS SPILL?

Heldigvis for oss bridgespillere forsvinner
de mindre heldige varianter man har hatt
etter hvert som tiden gar, og garsdagens
«egg» blir betraktet fra en mer nektern
synsvinkel. Her er et halv-positivt bortspill.
For kort tid siden, etter et par drinker i
hyggelig robberselskap, fikk min makker
og jeg utlevert folgende kort:

Med N—S i sonen apnet makker med 1
grand. Jeg melder 3 hjerter, makker sier
4 hjerter, pd 4 grand viser Nord 3 Ess,

sterkt lag, Belladonna - Garozzo - Bianci -
Frendo - Messina - Mondolfo, og er skyhoye
favoritter. En annen sterk kandidat er Hol-
land med Kreyns—Slavenburg som anker-
par.

| favorittgruppen regnes dessuten Frank-
rike ,England og Sveits. De som deretter
skulle kunne gjore seg gjeldene er Belgia,
Sverige, Portugal og Norge.

pid

Selv om Sverige bide har EM-seier og
olympisk gull & forsvare, anser vi England
som klar favoritt i dameklassen. Men de
svenske, franske og italienske damene vil
nok ha et ord med i laget. En 6. plass til
de norske damene ville vi anse for & veere
en god prestasjon.

6

og sluttmeldingen, 6 hjerter, dobler @st
etter en viss tenkepause. (!)

Ruter 9 kommer ut, @st dekker bordets tier
med K og jeg méa stjele. Merkelig nok ser
ikke @st ut til & ta dette s tungt. At Ost
har de 4 uteveerende hjertere er nok tem-
melig sikkert.

Noe om trumfreduksjon rinner meg i hu og
derfor fortsetter jeg med spar Ess og fra
@st kommer D promte!!! (OBS. Se opp for
damene!) Med 1-4-4-4 hos Ost var det
visse sjanser om Vest hadde klover D fant
jeg ut, to spar forsvinner da pa godspilte
rutere. Klover Kn. dekker heldigvis Vest
med D (!), og Ess tar stikket. P4 bordets

siste ruter legger Ost i hjerter 9 og beten
er et faktum. Dessverre for meqg fikk @st
overtaket i trumf, sluttspillet faller i fisk.

Gram i hu ser jeg O—V legge opp disse
kort:

n
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Som vanlig er det mulig a spille kontrakten
i land — etterpa. For a troste meg i min
gremmelse finner @st ut at det alltid er bet
i kontrakten med den uheldige trumfsits.
Etter en kortere diskusjon blir veddemal
inn gatt og spillet gjenopptatt.

Etter spar Esss tar jeg nd for spar K ogsa.
Klover Kn. dekkes av Vest (likegyldig).
Inne pé& bordet innkasseres ruter Ess og
min spartaper forsvinner. Den tredje sta-

Abonner péa
NORSK BRIDGE

Det va ringen overraskelse at «The Blue
Team» igjen ble verdensmestre. Likevel
fikk dette verdensmesterskapet oppleve
en sensasjon. USA kom ikke til finalen.

v.m.

Den plassen ble erobret av Nasjonalist-
Kina! Sluttresultatet i kvalifiseringen:

Italia 185
Kina 166
USA 141
Frankrike 126
Brasil 116

.

ende ruter stjeles og 3 ganger klover folger
med stjeling til slutt pa bordet Stillingen
er da:
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Ruter D fra bordet ma Ost dekke med
hjerter 9 som jeg undertrumfer. Den kom-
binerte trumfsaks tvinger deretter Ost i
kne. Det var som bare .... kommer det
fra Ost.

S3 nzere en vunnet sekser ved hjelp av
GRAND COUP kommer jeg vel ikke pa de
nermeste 10 ar!!! (PS. Jeg vaget ikke &
sporre @st hvorfor han la spar D ferste
gang fargen ble spilt!)

Obert Naglestad, Flisa.

Her har vi et spill av Belladonna mot
Frankrike.
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Kontrakten var 4 spar.

Belladonna som satt Syd fikk faver i ut-
spillet. Hjerter kom ut og bordets hjerter
10 fikk beholde stikket. Med riktig spar-
valg er 10 stikk i hus n&, men Bellladonna
tok for hjerter ess, spar konge og spar til
esset. Hjerterdame ble stjalet og sé ble
klover spilt. @st stakk med esset, tok for
spar dame og fridde seg med klover. Etter
nok et kleverstikk spilte Belladonna ruter
ess og nok en ruter. Na var Vest ikke pa
heyden. Han la ruter 10, hans makker kom
inn pd damen og méatte spille opp til dobbel-
renons. Vest skal stikke med ruter konge,
men Ost kan og hjelpe til med a kaste
ruter dame né&r Syd spiller esset. Na ja,
det er vel litt nerver med i spillet nér
en skal spille mot verdens beste bridge-
spiller.

| finalen var italienerne fullstendig over-
legne og vant med hele 429—182. Litt av
en utklassing. Kampen om 3. plassen mel-
lom U.S.A. og Frankrike, ble en jevn affeere
som amerikanerne avgjorde til sin fordel.
Riktignok faller en eller flere av verdens-
mestrene fra, men det blir nok fortsatt
italiensk i toppen.

<



Losningene sendes til:

Hjalmar Johansensgt. 28,
Stavanger

Louis André Strom

Det generelle reglementet er en del for-
enklet. Hvem som vil kan delta i hva de
vil. Ingen deltaker-kupong.

Det blir som for 2 konkurranser, en melde-
konkurranse og en spill- og motspillkon-
kurranse.

Konkurransen «Spill og motspill» bestar
hver gang av 3 oppgaver. Det er vanligvis
ikke nok & svare ja eller nei pa et spors-
mél. Begrunnelser, analyser etc., etc. er
nedvendig. Samtidig vil det og bli tatt hen-
syn til et kort og klart svar.

Maksimum hver gang er 30 poeng. For en
100 % riktig og klar lesning. Vi regner ikke
med & f& noen av de lgsningene. Hver opp-
gave vil bli bedemt etter vanskelighets-
grad. Med fra 6 til 12 poeng for tipp topp
lgsning.

De 7 beste resultatene teller i sammen-
draget. Vi har til nd delt ut premier til
de beste hver méned. For naermere 1000
kroner. Dette tar s& meget av premiebud-
sjettet at vi har métte begrense slutt-
premieringen til 3 i hver klasse. Vi mener
det er riktigere & utvide dette antallet og
slagyfe engangspremiene. Men en og annen
ekstrapremie vil det selvsagt vanke.

Innleveringsfrist 14. juli
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MELDEKONKURRANSEN
OPPGAVE 10
Meldingen har gatt:
N 9] S \
1kl. 1ru. P 2 sp.
p 2

Hva melder du som @st med
sp 5, hjD643, ruKDKn 76, kl. K4 2?

Oppgaven er en av de vanskelige. Det ma
veere klart at Vests 2 spar melding etter
omtrent alle system er krav for en runde.
Tre meldinger stéar til disposisjon. 2 grand,
3 hjerter og 3 ruter. Den forste er best
den siste svakest.

2 grand gir et ganske godt bilde av hénden
vi underslar en noe svak 4 korts hjerter-
farge, men den fargen kan jo makker mel-
de neste gang om han har. Dessuten er
det uhyre viktig & vise kloverstopper. 3
hjerter kan godt forsvares, men kan skape
vanskeligheter om f. eks. Vest har noe
slikt, E K D x, K x x, E x x, x X x. 3 ruter
gir ingen nye opplysninger. 2 gr. 10 poeng.
3 hj. 6 poeng. 3 kl. 5 poeng. 3 ru. 3 poeng.
Pass 1 poeng.

OPPGAVE 11
Meldingen har gatt:
N 0] S

3sp. 4kl. 6sp.

V
1sp. 2kl 3hj. P
P
p 7 kl. P p

KVALITETSTRYKKSAKER

FRA

BOKTRYKKERI OG OFFSET A/S
Erfjordsgt. 8 - TIf. 32803 - 32521 - Stavanger

Hva melder du som Nord med sp. E K10 5
3, hj.Kn6 2 ru. K7653, kl. —?

Oppgaven er enklere enn de fleste vil ha
den til.

7 spar er den eneste kontrakten som det
er grunn til & melde. Det er jo ingenting i
veien for at makker har kl. ess, men kan
mangle hjerter dame. 7 ruter er vel bare
& kaste ballen tilbake, men viser nok at
en og kan spille hjerterkontrakt.

7 spar 10 poeng. 7 hj. 6 poeng. 7 ru. 5
poeng, dobbel 2 poeng.

OPPGAVE 12

Meldingen har gatt:

N S
1hj 2hj.
?

Hva melder du som Nord med:
sp.5, hj. KD Kn 83, ru.KKn6, kl. ED Kn 4?7

Ingen grunn til & lage noen krusseduller.
4 hjerter 10 poeng. 3 klover, 3 ruter 6 po-
eng, 3 hj. 2 poeng. Pass 0 poeng.

MANEDENS OPPGAVER

OPPGAVE 13

Meldingen har gatt

N 6} S \
1kl.  dbl. Redbl. ?

Du har som Vest:
sp. 962, hj.1083, ruD109 74, kl.52

Hva melder du?
OPPGAVE 14
Igjen gar meldingen:

N 6} S \
1kl.  dbl. Redbl. ?

Hva melder du som Vest med:
sp.D10952,hj.974,ru. 106 2, kl. 8 37

OPPGAVE 15

Meldingene:

N 1] S \

1kl. P 2kl. P
P 2 sp. P P
2gr. P ?

Hva melder du som Syd med:

sp.8 5, hj.Kn 43, ru. K109 2, kl. E9 8 67

MANGE FULLTREFFERE I
MELDEKONKURRANSEN | NR. 3

Arthur Auklend 30
Per Bjorlo 30
Arnfinn Borgemyr 30
Per Ligre 30
Tor Doevle 30
Per Hafnor 30
Osvald Haukas 30
Bjarne Magnus Holm 30
Kay Hultmann 30
Eystein Jahnsen 30
Nenna Kolsto 30
Per Odd Langnes 30
Henry Lie 30
Erling Lundh 30
Obert Naglestad 30
Karl Netland 30
Leif Schwingel 30
Per Seldal 30
Per Skadberg 30
Per Stekken 30
Kristian Svenning 30
Arild Erik Serensen 30
Odvard Sertveit 30
Ivar Tangen 30
*

2

Vi finner ingen grunn til & gjenta noen
sammenlagt resultatliste fra meldekonkur-
ransen, s& lenge den altoverveiende delen
av listen var offentlig gjort i forbindelse

9



med «Norgesmesterskapet i meldinger».
Men det er andre ting vi gjerne vil infor-
mere vare utmerkete losere med.

Klager over bedemmelsen som er beretti-
get, blir ofte rettet uten noe personlig
svar til klageren. En ser det bare p& de
forandrete tallene.

Likeledes er vi fullt enig med den som
papeker at det ikke var to likegyldige los-
ninger av spill og motspill i oppgaven nr. 9.
Den andre lesningen er den beste, det er
en tanke bedre & kaste spar pé bordet, enn
klaver, og vi forstdr som sagt de spillerne
(sveert f&, som er misforneyd). De som
har konsentrert seg om dette svaret og
som samtidig har produsert tilleggsvarian-
ter, har fatt et ekstra poeng.

SPILL OG MOTSPILL

OPPGAVE 10

& EG3

© E542

& E103

% EKO9
AN D107542 & KKno9
V97 ! © KDKn103
o — 1.8 o871
& DKn1065 % 874

A8

Y 86

& KDKn96542

% 32

Meldingene har gatt:

N 1] S \

1 kl. 1hj. 5ru. P
Tru. P P P

Vest spiller ut hjerter 9.

Med spar-, hjerter- og klaeverhold hos @st
og spar- og kleverhold hos Vest kan @st
innrette sine avkast etter blindemann. Vi
mé innrette oss etter en fordeling som gir
vunnet spill og sd foreta et valg. F.eks.
alt. | med spar- og hjerterhold hos @st og

10

spar- og kleverhold hos Vest. Spilleren tar
for hjerter Ess, ruter Ess-10, klover Ess-
Konge og ruter til siste kort med denne
sluttposisjon:

M Ess 6

QQ_

<>7

o 9
& D x & K x
9 — [N=] @ K
& — 1.7 ¢ —
% D o —

POI P
X 0 o™

Ruter kongen og Vest ma legge liten spar.
Bordet legger klover 9. @st mé oppgi hjer-
ter- eller sparholdet.

Sa har vi ait. I med fordelingen spar-,
hjerter- og kleverhold hos @st og sparhold
hos Vest. Etter & ha trukket noen ganger
trumf har vi kommet frem til denne slutt-

posisjon:

A6

@,_,

<>_

o EK9
& D h —
G == ‘['_N_g]‘ ¥ K
& — Lgd & —
o 8 x X oo D X X

r —

Q 8

O K

o 32

Ruter Kongen mens bordet legger spar 6.
@st mé oppgi hjerter- eller kleverholdet.
Det stér til spilleren & velge en av disse
varianter. Et morsomt poeng med disse
varianter er at Vest med f. eks. hjerter 9 x
kunne ha forpurret det hele med & spille
alt annet enn hjerter 9 ut. Vest kan da fé
hjerterhold med nieren.

Denne prikkfrie lesningen gir 10 poeng.

OPPGAVE 11

A E3

v 98

O EK10432

% K76
AN K764 A Kngs
v E ™ V7532
G D987 1.% ¢ Kn
% D Kng4 & 108532

& D109 2

© KDKn1064
O 65

& E

Lesningen: Syd spiller 6 hj. Vest spiller ut
hjerter ess og fortsetter med klever dame.
Syd spiller ruter til esset, kaster en ruter
pd klover konge og stjeler en ruter med
hjerter 10. Hjerter 6 til bordets hjerter 9
og ny ruterstjeling. Det hele avsluttes med
2 ganger trumfspill og spar til esset. Bor-
dets ruter star.

Ruter i utspill gjer det temmelig kompli-
sert for spilleren. Max. 8 poeng.

OPPGAVE 12.

Spillet skal vinnes ved kryss-stjeling. Kle-
ver til stjeling, s& ruter konge og ruter til
esset og nok en kloverstjeling. Spar til
stjeling fulgt av en tredje klever. Antagelig
vil @st prove seg med en «uppercut» ved
4 lege hjerter 10, men Syd stjeler over
og stjeler en spar med hjerter ess og en

ny klever fra bordet gir Syd nok en stje-
ling. Legg merke til at ruter-stikkene ma
tas for 3dje sparstjeling. Max. 8 poeng.

MANEDENS OPPGAVER

OPPGAVE 13

Syd spiller 4 spar. Vest spiller ut klover
dame, kongen fra bordet, esset fra @st og
Syd trumfer. Hva na?

Hvordan ville du ha spilt imot med apne
kort i forhold til den spilleplanen du vel-
ger na?

OPPGAVE 14

N ET64
Y 10753

Vest spiller ut ruter 2 mot Syds 6 hjerter-
kontrakt. @st har meldt ruter. Spilleplan?

Gl NORSK BRIDGE
ET PUFF FRAMOVER.
BETAL FOR 1969
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OPPGAVE 15 P. O. Langenes 23 N. M. LAG.:
Reidar Lien 23
a2 Karl Netland 23 .
Y D104 3 PerPer Seldal 23 B
S aas > Fortjent mesterskap til GOLIA
o 10 2 Obert Naglestad 22
= Rolf Seljelid 22 T : ; 7

i Lev Tvedt 22 1 ‘

Ls Eystein Jahnsen 21
@ E10643 Olaf Aakenes 20
© K96 Edvin Johansen 19
& EK 104 Erling Lundh 19
& E Helge Massel 19

. . SAMMENDRAG FOR «SPILL OG MOTSPILL»
Syd spiller 5 ruter. (Ruteren sitter 2—2). ETTER 3 OMGANGER

Vest spiller ut klever konge. Hvordan spil-

ler du? Knut Widt Kragero 79

Arthur Auklend, Stavanger 75 |

Bjarne Magnus Holm, Tromse 75
RESULTAT SPILL OG MOTSPILL I NR. 3 Eysiain Jahnsen, Stavargsr 71 :
Bjarne Magnus Holm 27  Reidar Lien, Bergen 71 ‘
Knut Widt 27  lvar Tangen, Steinkjer 70 |
Arthur Auklend 25 Obert Naglestad, Flisa 69 f
Tore Bergesen 25  Erling Lundh, Onsoy 67 |
Per Hafnor 25 Lev Tvedt, Tyssedal 66 \
Ivar Tangen 25 Helge Mesel, Kristiansand S. 65 f
Odvar T. Jensen 23 Karl Netland, Jeeren 63

«Norgesmesterskapet» i meldinger

Osvald Haukas 26 Per Bjorlo 20 <
Eystein Jahnsen 13 Henry Lie 26 ; Terje Pedersen, Harald Nordby, Henning Riise og Roy Kristian-
Leiv Schwingel 26 Obert Naglestad 26 1 sen viste utmerket form under hele mesterskapet og vant med
I
|

Karl Netland 26 S. G. Bjerkholt 26 hele 49 av 56 mulige poeng. Dette er i serklasse det beste resul-
Naglestad vant loddtrekningen. tatet som er oppnddd etter 8—0 beregningen. Vi vil ikke unnlate
ad nevne at Stavangerlagets 43 poeng 0g 2 poeng mere enn noen
vinner har hatt etter den nye poeng-beregningen trddte i kraft.

Swingel vant loddtrekningen
Disse moter hverandre i kvartfinalen:

Arthur Auklend 13 Leiv Schwingel, Oslo |
Per Skadberg 30 Henry Lie, Hamar ‘
Kristian Svenning 23 Kristian Svenning, Narvik i Vi gér rett p& sak: Vi tror at badde Golia og Stavanger kan
Per Seldal 20 Kay Hultmann, Kristiansand S. | " it 4 de bl veere fornoyet med at de motte disse
\ esultatet av 1. runde ble: ¢ 5 5
Kay Hultman 26 Per Skadberg, Sola 3 lagene i forste runde. B.ac!e Akademisk Vl!
Liv Gurrik 22 ° Obert Naglestad, Flisa ‘\ Sta\_/anger~Hot?by 94—42 8—0 og Hobby kom sterkt igjen lenger ute i
] o | Golia—Akademisk VII 61—21 8—0 finalen. Hobby avsluttet sterkest av samt-
Per Dovle 18 Arnfinn Borgemyr, Kristiansand . ‘ Honefoss—Tromse 93—69 7—1  lige lag med 8—0, 8—0, 6—2. pa de tre
Arnfinn Borgemyr 30 Osvald Haukds, Jeeren ‘ Akademisk ll—Akadem. IV 61—44  6—2  siste kampene.
|
12 13



Ingen av lagene maktet & melde denne
storeslemmen:

Q___

Y 10 7532

O EKDG63

o E K 10
& D986 & K Kn 10 3
©® K Kn 4 vr"l ® D986
O 8 Lgel o 95
e D86 53 o Kn 9 4

& ET7542

Q E

O Kn 1074 2
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N& er det vel ikke s lett & finne frem til
idealmeldingen, samtidig som det vel er
sveert forsiktig & stoppe i 5 ruter. Det var
bare i den innbyrdes Akademisk-kampen
at spillet gikk ut. Begge bord meldte 6
ruter og vant 13 stikk.

Vére motstandere stoppet i 5 ruter og det
samme gjorde Akademisk VII mot Golia.
Det ble + 11 poeng, men Tromsg vant 12
poeng mot Henefoss ved 8 melde slem
ved det ene bordet samtidig som deres lag-
kamerater spilte 2 dobbelte hjerter som
@—V og gikk en bet.

Norsk |
Bridgeforbunds
nybegynnerkurs

Prisen er kr. 5,—, men utbytte
er meget storre.

Send bestilling til N.B.F.’s
kontor, Industrigt. 36, Oslo.

| Generalsekreteeren, Per Pettersen,
| treffer du pé tif, Oslo 46 94 74

| 2 runde tok vi en drabelig hevn for
Stavanger I's nederlag i semifinalen mot
Akademisk 1V. Samtidig som Golia og
Akademisk Il serget for at det fortsatt var
jevnt i teten ved av inne8 —O0.

| denne kampen hadde Per Ongstad alle
tiders spill mot oss.

Vest gir. Alle i faresonen.
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Paret Lander—Ongstad meldte som sagt
7 grand og jeg fant ikke noe bedre utspill
enn ruter.

Syd vant stikket forko ngen og fortsatt
med klover til bordet. Han tyget litt pa
klover ti fra Vest, men fortsatte med klover
til damen. Til sin sorg s& han at en mulig-
het til 8 bete kontrakten alt var forspilt.
Men Ongstad hadde ikke i sinne & gi seg.
Han fortsatte med spar konge, dame og
sparfinesse!! Nok et sparstikk fulgt av hjer-
ter ess og hjerter konge skviste Hoie i
ruter og klever. Jeg er i grunn takknemlig
for at det ikke var kleverfinessen som ble
tatt. Da hadde det nemlig blitt meg som
méatte strekke vépen med skvis i hjerter
og spar.

Vel det var bare a gratulere motparten. At
det siden viste seg at vare lagkamerater
var de eneste av de ovrige finalistene som
og hadde meldt og vunnet storeslem for-
ringer ikke prestasjonen. Her kom forres-
ten spar ut, slik at det var nok & konsen-
trere seg om skvisen.

Akademisk VIl vant 17 poeng péa spillet
mot Hobby ved & stoppe i 6 grand og vinne
12 stikk — mot 7 grand med 2 beter. Det

2

samme skjedde i kampen Akademisk Il—
Honefoss, mens Golia og Tromse begge
meldte og vant 6 grand.

Resultatet av 2. runde ble:

Stavanger—Akademisk IV 102—27 8—0
Golia—BK. 1933, Tromsg 92—53 8—0
Akademisk Il—Henefoss 103—60 8—0
Akademisk VII—Hobby 96—76 6—2
Stillingen:

Stavanger 196—69 16
Golia 153—74 16
Akademisk 1l 164—104 14
Honefoss 153—172 7
Akademisk VII 117—137 6
Hobby 118—190 2
Akademisk IV 71—163 2
Bk. 1933, Tromsa 122—185 1

I3 . runde gikk Golia opp i ledelsen ved
en sikker 8—0 seier over Honefoss. De
ovrige kampene ble meget jevne. Blant
annet hadde Akademisk Il og Stavanger et
innbitt oppgje som endte med poeng-
deling.

Resultat:

Golia—Hoenefoss 79—38 8—0

Akademisk VIl—Akadem. IV 70—66 5—3
Hobby—Bk. 1933 86—77 5—3
Akademisk ll—Stavanger 57—55 4—4

| dette spillet ble det delt ut 13 poeng i
hver kamp.
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For & gjore en lang historie kort, s8 kom vi
i 6 hjerter mot 4 hjerter péd det andre

bordet. @st hadde doblet rutermelding
underveis. Ruter ut ble stukket med esset,
hvoretter jeg spilte spar til kongen og gikk
en bet.

Det merkelige med dette spillet var at
samtlige 4 Syd-spillere som var i 6 hjerter,
gikk bet, mens de 4 som spilte 4 hjerter,
alle vant sine 12 stikk.

N& var jo dette et sorgens spill for oss,
men Akademikerne var ikke verre enn at
de sporenstreks gav oss en av de virkelig
store presangene. Vi var i 3 grand i fare-
sonen og min makker Hoie matte som Syd
vinne 3 stikk i denne fargen uten at mot-
parten fikk noen.

Kn
KD652 10 8
E9743

Stillingen var na:

Golia 232—112 24
Stavanger 251—126 20
Akademisk 1 221—159 18
Akademisk VII 187—203 11
Honefoss 191—251 7
Hobby 204—267 7
Akademisk IV 137—233 5

199—271 4

Bk. 1933, Tromso

4. runde.

Mens Golia og Stavanger hadde solide seire
tapte Akademisk Il det innbyrdes oppgjeret
mot Akademisk VII hele 1—7. Dermed var
det bare to lag i teten.

Resultatene:

Golia—Hobby 7—1
Stavanger—Henefoss 8—0
Akademisk [V—Bk. 1933 5—3
Akademisk VIl—Akademisk I 7—A1

5. runde bad pé papiret ikke pa noen over-

raskelser. Resultatene ble:

Golia—Akademisk 1V 7—1
Stavanger—Akademisk VII 7—1
Hobby—Henefoss 8—0
Akademisk II—Bk. 1933, Tromso 8—0
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Som sagt, kanskje ikke noen overraskelser
pa papiret, men var 7—1 seier over Akade-
misk VIl satt sannelig langt inne. Vi méitte
melde 2 harde slemmer som ikke ble meldt
av motparten. Her er den ene:

& EDKn 4
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Vi meldte 6 ruter slik (Efos):

S N

1hj. 1sp.
2ru. 3kl
3gr. 4 gr.
5 K. 6 ru.

Pa foresporsel uttalte min makker at han
gikk ut i fra at min fordeling var 4-4-4-1
med singelton i spar.
Dermed kom det selvsagt spar ut fra Her-
man Larsen. Problemet var om jeg skulle
spille pa begge de sorte kongene hos Vest,
eller om det ganske enkelt skulle spilles
«med salen» — altsd kloverfinesse. Det
siste ble valgt og da William B. Herseth
hadde kongen, var det hele over. Vi hadde
det nadvendige hell mot et godt og ytterst
sympatisk lag.

pAd

16. runde 14 vi 10 poeng under mot Bk.1933,
Tromso etter slett spill av meg. Annen
halvdel var jevn ved véart bord, mens Bie—
Thorsen hadde storsuksess i lukket rom.
Vi vant med 33 poeng som er minimum for
8—0 seier. Samtidig fikk Golia sitt ferste
nederlag, meget knepent mot Akademisk I1.

Resultatene i 6. runde:

~ Stavanger—Bk. 1933, Tromso 78—45 8—0

Hobby—Akademisk IV 79—30 8—0
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Akademisk Il—Golia 49—44 5—3
Akademisk VlIl—Henefoss 55—48 5—3
Stillingen for siste runde:

Stavanger 509—269 43
Golia 454—285 41
Akademisk Il 423—349 32
Hobby 467—428 24
Akademisk IV 307—471 11
Honefoss 304—506 10
Bk. 1933, Tromso 380—530 7

Alt 18 na til rette for en kjempefight om
N.M -titelen. Stavangerlaget kunne tape
3—5 og ennd gé til topps. Det mé& bare
veere & beklage at tilskuerne i rama ble
snytt for et spennende oppgjer.
Stavanger spilte vel sin déarligste finale-
kamp til dags dato, mens Golia viste at
formen var utmerket helt til slutt.

Vi kunne selvsagt avslutte repotasjen fra
N.M. lag med et halvt dusin Stavanger-
brolere fra den siste kampen, men vil hel-
ler avslutte med et karakteristisk Golia-
spill. (Fra 6. runde):

Vest gir. Nord—Syd i faresonen.

A EK 10
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Med Roy Kristiansen, Henning Riise som
Nord-Syd gikk meldingene: (Neapolitaner)

N S

1 kl. 1 sp.

2 kl. 2 ru.

2hj. 3kl

3gr. 4Kkl

4 sp. 5kl.

6 k. Forts. side 30

N. M. PAR.:

Rolf Karila og Egil Feby - norgesmestre

Her dekoreres norgesmestrene Rolf Karila og Egil Feby av superbridgeentusiasten Leif Bryde.
La det veere sagt med en gang. Det var en KJEMPEPRESTASJON av Vadso-paret & ga til topps i
denne skarpe turneringen.

De fleste avisspaltene har slatt opp denne
seieren som en knalll-sensasjon uten at
dette skal misforstds dit hen at na har
plutselig et middelméadig par gatt til topps
i Norges mest eksklusive parturnering.
Nei, langt i fra det. Det er overhodet ikke
mulig & vinne N.M. for par uten at du er
en dyktig bridgespiller. En liten titt pa
premielisten skulle veere nok til & over-
bevise selv den mest skeptiske.

Men nér vi snakker om kjempeprestasjon
og de andre om kjempesensasjon sa er
dette i grunnen en alen av samme stykket.

Skal du nemlig vinne et par-N.M. s& ma
du veere i besittelse av gli og av evnen til
4 ta imot presangene. Og det er akkurat
her vi er imponert.

Vanligvis kreves det s& en mengde rutine
og hardtrening for & kunne takle den situa-
sjonen som medgang er i et norgesmester-
skap. Og s& kommer faktisk et par fra @st-
Finnmark, en i aller hoyeste grad bridge-
utpost, og viser at det gar an 8 ga til topps,
til tross for isolasjon og andre vanskelig-
heter en mas.

Vi gratulerer ikke bare de flotte vinnerne
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Rolf Karila—Egil Feby, eller Vadso, men
hele Nord-Norge.

Vi er sikker pa at etterhvert som de dyk-
tige par og lagspillerne lar respekten ligge
hjemme, s& vil nord-norske par og lag bli
en selvfelge pa premielistene.

e

Igjen fikk vi et av de harfine oppgjerene
som vi etterhvert blir vant til i N.M.-slutt-
spurten.

Gunnar Johansen—Sverre Michelsen som
ledet det meste av turneringen, spilte glim-
rende og tiltross for at Gunnar Johansen
hadde magebesveer en stor del av turne-
ringen, s8 var vel paret s neer ved 8 gé
til topps som overhodet mulig.

Knut Koppang og Bjorn Larsen viste at de
alltid er & regne med. Knut K. var mester
i fjor og B. Larsen var 13 poeng fra tittelen,
noyaktig det samme var han bak oss i
1966 da han sammen med Eilif Andersen
besatte tredjeplassen.

Berge—Drangsholt fra Kristiansand viste
virkelig gode takter denne gangen, og bak
kom det bridgestjerner i rekke og rad.
Bjarne Sjo—Frank Solheim, Bergen og Odd
Larsen—Fritz Olsen Brevik besatte hen-
holdsvis 9.ende og 11fte plassen. — Vi er
sikker pé at en slike god plasseringer vil
anspore til ytterlig innsats fremover.
Ellers bor det veere et varsko for alle oss

andre at vi ma ta rev i seilene. Etter at de
i noen &r var en smule i bakevjen, har Oslo-
spillerne kommet voldsomt tilbake. At de-
res 10 par alle kom blant de 16 beste kan
gjere noen hver betenkt.

ﬁik('

Alle startet selvsagt med de storste for-
hépningene. Men allerede torsdag kveld var
nok disse en smule reduserte for de fleste.
S. Michelsen—G. Johansen ledet alt n3 si
stort at noen hver skulle f& sin fulle hyre
med & ta de igjen.

Stillingen var: (Tallene viser over middels)

Michelsen—Johansen, Oslo 434
Bastiansen—Lien, Bergen 281
Johansen—Peerson, Oslo 253
Lander—OQOgnstad, Oslo 243
Lokken—Shroder-Nielsen, Oslo 198
Karila—Feby, Vadso 198
Nielsen—Hoy Miiller, Oslo 190
Tjolsen—Sivertsen, Sandnes 149

nr. 14 var Koppang—Larsen, 15 Berge—
Drangholdt 24. Heie—Strem, 29 Nordby—
Pedersen. Vi hadde p& dette tidspunkt pre-
mievinnere som 18 p& 48, 50, 51 og 53 plass.

AL

pAY

Fredag formiddag ble det en god del foran-
dringer i tetgruppen. Michelsen—Johansen

e ® % D

1 drgang har vi tilsalgs for kr. 20,— + 2 kr. i porto.

Postgironummeret er 30 91 91. — Adressen er Stavanger

o ® %

hadde fremdeles en solid ledelse. Torgny
Berge og Per Henrik Drangsholdt hadde
gjort et kjempehopp fra 15 til 2. plass,
mens Karila Feby hadde drattet ned til 18.
plass. For ikke & snakke om Bastiansen—
Lien fra Bergen som fra sin flott 2. plass
hadde rast nedover listen helt til 35. plass.
-~ 300 poeng pé& 36 spill var uventet fra
den kanten.

Fredag middag var stillingen for de beste

S. Michelsen—G. Johansen, Oslo 504
T. Berge—P. H. Drangsholdt, Kr.sand 389
R. Johansen—E. Peersen, Oslo 364
M. Klepper—@ivind Nordby, As 346
L. Nielsen—K. Hoy Miiller, Oslo 331
K. Koppang—B. Larsen, Oslo 305
K. Lokken—A. Schreder-Nielsen, Oslo 295
L. Lervik—T. Grydeland, Molde 252
PAY

I spill nr. 72 holdt min makker og meg pa
a fa oss en real stokk.
Vi satt @st—Vest og spillet sa slik ut.
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Ola Hestetun—Lars Kleiven fra Qvre Ar-
dal meldte meget hardt 6 spar. Spar kom
ut. Spillerne tok tre runder trumf fulgt av
klover dame, kongen fra Vest og blinde-
manns ess vant stikket. Spilleren fortsatte
meget godt med hjerter 10 og stakk opp
med esset. Hjerter knekt fikk lope, og alt
ble lysere og lysere for spilleren. Han var
klar over at hjerteren 3—3 og klever ti i
saksen var den beste sjansen. Litt for

opptatt av hjerterfordelingen, spilte Syd
hjerter til kongen. Hjerteren satt rundt,
men mulighetene var likevel forspilt. Med
ruter ess hos Vest, kan spilleren ikke kom-
me hjem pé& hénden for & ta kloverfines-
sen. Vi fikk 2 ruterstikk og 56 poeng pé
spillet. Det var nesten synd. Hele spillet
var lagt opp etter beste merke, men sa
glapp det likevel.
*

2. seksjon pd fredagen er kjent og fryk-
ten som den vanskeligste & slippe hel-
skinne igjennom.

Kolbjern Lokken og Andreas Schroder-Niel-
sen spilte meget godt og plaserte seg helt
i toppen for lordagens siste 16 spill. Det
ser ut til at det er de 4 forste som skal
kjempe om titelen — men Karila og Feby
har kjempet seg opp pé 6. plassen igjen.
N& er stillingen for de beste:

K. Lokken—A. Schroder-Nielsen, Oslo 500
S. Michelsen—G. Johansen, Oslo 482
Kn. Koppang—-Bjern Larsen, Oslo 468
Th. Berge—P. H. Drangsholt, Kr.sand 402
Leif Nielsen—K. Hoy Miiller, Oslo 347
Rolf Karila—Egil Feby, Vadsg 344
H. Nordby—Terje Pedersen, Oslo 340
Erik Hoie—Louis André Strom, Stvgr. 325
Bjarne Sjo—Frank Solheim, Bergen 318
Rolf Johansen—Einar Peersen, Oslo 293
Alf Thorsen—Ilvar Mjaland, Sandnes 250
Olav Eide—Harry Carlsen, Oslo 247

Et av de spillene som ga sterst utslag i
lordagsseksjonen var dette:

& 10873
© K10975
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Vest gir, @st—Vest i faresonen.
Nordby—Pedersen satt Nord—Syd mot oss
og meldingene gikk:

S N
1 kl. 1 ru.
1sp. 3sp.
6sp. P

Vel, spar konge satt i saksen, s 13 stikk
var opplagt. Meldes det 6 grand blir det
og 13 stikk, etter 5 hjerterstikk mé spar-
finessen tas og tilslutt blir det 3 kloverstikk.
Det hele s& enkelt ut, men det var ikke
enklere enn at vare dyktige motspillere
fikk 55 poeng pa spillet mot vére 7 poeng.

*

Det som skjedde i innspurten var i forste
rekke at lederparet Lakken—Schroder-Niel-
sen stadig falt av, mens Karila—Feby jak-
tet intenst pé teten.

En runde (to spill) for slutt sa det ut til
at bare Koppang—Larsen kunne fravriste
Michelsen—Johansen seiren.

Stillingen var da:

S. Michelsen—G. Johansen 551
Knut Koppang—Bjorn Larsen 535
Egil Feby—Rolf Karila 496

Lederparet holdt unna for 2erne. De hadde
— 3 mot + 3 pa runden. Men s& smalt
Vadseparet inn med en kanon rundt +
55!1, og da reyken hadde lagt seg var det
Egil Feby og Rolf Karila som stod p& top-
pen. BRAVO!!

Premielisten si slik ut:

Nr. 1 og Norgesmestere 1969

Rolf Karila—Egil Feby, Vadse 551
S. Michelsen—G. Johansen, Oslo 548
K. Koppang—B. Larsen, Oslo 538
T. Berge—P. H. Drangsholt, Kr.sand 490
K. Lokken—A. Schroder Nielsen, Oslo 544
H. Nordby-—T. Pedersen, Oslo 437
E. Hoie—L. A. Strem, Stavanger 426
R. Johansen—E. Peersen, Oslo 330
B. Sjo—F. Solheim, Bergen 324
O. Eide—H. Carlsen, Oslo 295
O. Larsen—F. Olsen, Brevik 267
L. Nielsen—K. Hey Miiller, Oslo 251
A. Torp—B. Taucher, Oslo 238
P. Mork—H. Michalsen, Trondh. 238
K. Michelsen—L. Sensteby, Oslo 228
S. Lander—P. Ognstad, Oslo 196
S. Larsen—K. Knudsen, Trondh. 194
E. Linberg—T. Svegarden, Lillehammer 187
A. Thorsen—I. Mjaland, Gann 171
M. Klepper—@. Nordby, As 158
H. Bastiansen—R. Lien, Bergen 153
O. Tondel—A. Asbakk, Otta 139
L. Lervik—T. Grydeland, Molde 134
J. Pettersen—S. Hansen, Tjelling 105
P. Breck-—H. Sjo, Bergen 98
P. E. Funnemark—N. Kaltenborn, Lillestr. 80
N. Male—H. Aarg, Molde 68
M. Oksas—O. Okstad, Ogndal 46
K. J. Breekstad—B. Lykke, Trondh. 14
H. Brathen—A. Teksum, Trandum 13
L. Vegsund—Hans Giertz, Alesund 10

S. Sjolie—D. R. Hennie, Kongsvinger 5

Bruk arsabonnement pa
NORSK BRIDGE
som premie i klubben!

20

Vi har her langs den blede kyststriba hatt
noe jeg vil kalle den lange kalde véren. Hel-
ler ikke pd bridgefronten har det skjedd
noe stort, men redselen for at redaktoren
skal sette det vakre portrettet av under-
tegnede inn uten noe stoff (han bruker det

Sorlandshridge

apenbart til & fylle ut med), gjor at jeg hel-
ler sender noen ord fra dagliglivet i klub-
ben var. Forst en av de feilene vi ikke skal
gjore i Sandefjord.
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Det var parturnering og meldingene gikk:

S N
1 sp. 2 hj.
3 hj. 4 hj?

Meldingene kan vel diskuteres, men spillet
var enda verre. @ tok to ruterstikk og skif-
tet til kl. 6. Hvis det n& ikke hadde veert
parturnering ,hadde selvfolgelig spilleren
lagt liten fra bordet, men her var det par.
Det fulgte kl. Ess, tre ganger trumf og
spar Kog D, og sé var det jernteppet senket
seg. Istedenfor & ta to ganger trumf og
skvisse V, tok spilleren forst sp. Kn. og sé
to ganger trumf. Resultat en bet. Voila.

Vi har sterre skandaler & by pa, men siden
jeg selv er mester for denne, finnes det
jo tallrike unnskyldninger, — aller best er
nok den at jeg var sé@ overarbeidet nettopp

den dagen at jeg sé det ikke. Et s& ufeil-
barlig argument tar jo luften ut av selv
den mest koleriske veteran p& den andre
siden av bordet.
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Meldingene gikk greit:

Q \Y%

1 hj. 3ru.
5 sp. 4 hj.
5 ru. 6 hj.

Utspill ru. 9 til Kn. og liten hj. K, — hj. Kn.
luktet av singlelton. Alle leserne ser selv-
sagt at kl. Ess og mere klover for s& &
stjele den siste, er si enkelt at selv Dag-
ros ville greied et, men jeg fant ikke pa
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det, og den geniale varianten jeg fant ut
med singel ruter og minst fire spar hos S
passer nok bedre nér det er morkt (det
kunne jo veert litt artig om S hadde hatt
to av sparene til N istedenfor kl. Kn. og K.)

Vi har noen lyspunkter ogsa. Min tidligere
makker dr. Fredriksen har i noen ar dyrket
vér hobby mest pd engelsk manér dvs.
robberbridgen, men at han har holdt kruttet
tort viser denne fra sist mandag.

® 1072

© KD3

& D1076

o Kn 4 3
#9853 @® E Kn
V E64 M V10872
¢ K Kn 5 1.8 ©E843
% K76 % E92

® KD64

¥ Kn 95

O 92

&% D 1085

Jeg gav som @ og meldingene gikk:

9] v
1 hj. 2gr.
P

Utspill ru. 6, liten pa bordet, S spanderte
ru. 9 som ble stukket med knekten. Liten
hj. ble tatt med D. Skift til sp. 2, sp. Kn.
pé& bordet, stukket med D. og sp. 4 opp
igjen. Hj. E og liten hj. brakte N. inn igjen.
S8 kom sp. 10, og s en liten pause som
dr. Fredriksen fylte ut med: «Det er visst
mitt resten pa dobbelskvis», hvilket
stemte. 150 gav topp til da.

Eller denne med min vanlige makker,
Thorgny Berge, som akter. Jeg satt S. og
gav, og meldingene var ikke av bedre
klasse enn spillerne.

S \Y N 6]

1sp. D P 2 hj.?
P 3 kl. P 3ru.?
p 3hj? P 4 hj.?
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Som N—S hadde vi ikke sd meget imot
kontrakten. Jeg startet med tre ganger sp.
og pé den tredje la makker kl. 2. (Jeg
skylder & innskyte at han har en egenskap
der han bare overgdes av byens hanhunder
i siste halvdel av oktober, nemlig teft, —
seerlig hvis det er noe virkelig stort under
oppseiling). Det viste seg at nesen var
i orden. 5 trumf ble for tunge & hanskes
med. Samen med ru. K ble det en bet, og
hvis Thorgny stjeler tredje spar, stdr som
man vil se kontrakten som banken.

Som blindemann satte jeg ogsa stor pris
pé denne.
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Sone: N—S. Giver: N.

Meldingene:

N 0] S \
2 kl. 2 sp. p P
D P 3 kl. P
3hj. P 4hj. P
P P

Jeg var ikke helt sikker pd om jeg bare
skulle la 2 sp. std, men slik som makker
spilte viste det seg at det lente seg &
melde 3 kl. Sp. K ble stukket med Esset
Trumfen ble tatt ut, og kl. K gikk til Esset
hos V som forsekte seg med kl. 7 tilbake.
N la liten sp. péd hadnden og stakk Osts
knekt med D pé& bordet. KI. 9 fikk lov &
vandre, N la nok en spar, og pa kl. 8 for-
svant den siste spartaperen. V var innspilt
og métte spille ruter som gikk til D, og
fem trekk gav ikke noe til motparten. Enkelt
kanskje, men sévidt jeg husker var det den-
slags vi kalte «sachisch» i Astra dengang
Astra svarte til sitt navn.

Her har vi et lite spill jeg er glad vi spilte
imot, for spilleren s ikke den vinnende
varianten, og jeg vet ikke om jeg ville ha
sett den heller, iseer hvis det var akkurat
pa den «trotte kvelden».

& D432
Y 9
o E1032
o 8632
A Kn 10 & 875
Y 1084 32 ™A Y Kn765
& DKn 7 1.5 o©OKs
% Kn9 4 & EK105
& EKIG6
O EKD
$ 9864
& D7
S gav, og meldingene gikk:
S N
1 sp. 2 sp.
4 sp. P

Utspill ru. Kn. Spilleren tok ru. E, sp. K og
D og s& tre ganger hjerter som han kastet
to rutere pa bordet pd, og sé liten ruter
til ru. 10, men nad kom tre ganger klover,
og dermed brant spilleren inne med en
stdende ruter til slutt. Som leserne ser,
far spilleren det betydelig lettere ved &
lasjere forste ruter. Kommer det nd mere

ruter, kan han ta tre ganger trumf, s§ tre
ganger hjerter og kaste de to ruterne som
er igjen p& bordet. Ruter til stjeling og s&
er den siste ruteren godspilt mens det
enda er inntak igjen pd handen.

Dette spillet var forsdivdt ikke av de store,
men det hadde et par poenger.

@ 1093

Y ED 1085
& EKS

o K4

Meldingene falt med V som giver:

\Y N 1%} S
1sp. 2 hj. P 2 gr.
P 3gr: P P

P

V spilte ut sp. 2 som lot ga til knekten.
Liten ruter opp mot bordet stakk Vest med
8 og bordet med ru. K, og sé pravde jeg
liten ruter tilbake igjen. Vest fikk for ru. D
og gav hj. 7 opp igjen. Jeg avsto tilsyne-
latende elegant fra finessen, tok for ru.
Ess, kl. Ess og mine to smé rutere, og s&
kom hjerter mot bordet som nd hadde hj.
D, 10 8, 5 og kl. K, og n& kunne Vest bare
ta sine stikk. Det var robber, og jeg syntes
jeg hadde gjort det fint helt til makker sé
pa meg og spurte om jeg ikke kunne vente
med denslags bridge til jeg skulle spille
imot ham og ikke med. Hva han mente var
at Vest skulle ha spilt hjerter to ganger
mot bordet istedenfor ruter, og det var nok
riktig, — seaerlig nar det blir sagt med sé&
f& ord og pad den elegante méten.

Her har vi et av de spillene min makker
liker.
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@ K10 75 3

Y 10 2

o D106

% K10 8
Sone:N —S. Giver: @st.
Meldingene:
16} \
2gr. 3 kl. (Stayman)
3gr. R

Utspill sp. 3 som gikk til sp. D. S& kom
liten hjerter til knekten. N stakk og gav
sp. 9 opp igjen. Spilleren tok tre ganger
hjerter etter sp. Ess. Syd forsokte en slags
«dubbelcross» ved & kaste kl. 10 og kl. 8
Et s& mektig styrkekast lukter det jo svidd
av, men som tidligere nevnt har min mak-
ker en eksklusiv nese, s& han tok for kl.
Ess. Ingen finesse, og til slutt ble Syd
pseydoskviset og lot det vandre en ruter
s& Thorgny fikk 6 trekk. Det burde blitt
ren topp, men det er alltid noen som far
poengene mere lett-tjent. Et par kom i
3 sp. doblet hos Syd og fikk en fortjent
bunn.

Denne spilte jeg dessverre motspill pa.

® EKn753
V765
O EK983
o —
A D1094 ® —
© K93 ™9 W EDA42
& D10 3 1.5 o Kns2
% 654 % EKD732
@ K862
¥ Kn 108
O 76
& Kn 10 9 8
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Meldingene:

N Q S \
1 sp. D 2 sp. P
4 sp. P P D

Jeg kan like godt vedgé at jeg satt Vest.
Utspill kl. Ess. Spilleren stjal med sp. 3,
tok E, K og en ru. til stjeling, klover til
stjeling og pa fjerde ruter kastet han en
hjerter fra bordet. Jeg stjal og burde ha
betet kontrakten ved 8 gi trumf 10 opp
igjen, 'men sa var det en av de stadig hyp-
pigere kortslutningene. Jeg fant pad & gi
liten hjerter op igjen, og dermed krysset
spilleren hjem 10 stikk. Alle tidde, og som
jeg tidligere har sagt, synes jeg det er
verst.

Da er det morsommere & vaere vitne til
makker i slike som denne vi hadde sist
mandag i sommerturneringen. Vi satt N—S.
Nord gav og meldingene var enkle.

NET4
Y K984
O KD Kn?7
o E K
@ D 1062 @ Knos
¥ D7 ™ < Kn 1032
O 8643 1«8 O©E105
&% Kng 3 o 642
@ K83
VEBS
O 92
% D10875
N s
2gr. 3gr.
P

@st valgte et negativt utspill for ikke & gi
bort noe, kl. 4. N tok for kl. E og K og s&
for ru. K og D. @st la ru. 5 og 10, og na
kunne jo makker ha fatt 12 stikk ved bare
& spille en liten ruter til. Men @st opp-
nédde i ferst omgang hva han tilsiktet, og
det fulgte hjerter til Esset og tre ganger
klover, men pa disse kloverne «fulgte V
opp» i den grad at han tviholdt p3 sine to
smé rutere for ikke & f& spilleren pa sporet
igien s& han lot det vandre to sma spar,

Forts. side 30

Det ble pa alle méater en Nord-Norsk bridge-
uke denne gangen. lkke bare tok de hjem
sitt forste mesterskap, men det var alle
tidersPR. da Neesheim fra Bk. 1933 inviterte
pa silde-mésegg-bord m. m. pa onsdags-
kveld. Mésegg er alle tiders, nesten like
gode som alkeegg. Vi lurer forresten pé
nar «Bilbao» kommer i havn.

For liksom & sette kronen pa verket sé
fikk Asbjern Eriksen igjennom sitt forslag
om at de Nord-Norske lagene skulle veere
likestillet med resten av landet nér det
gjaldt reisetariffene. En del av repre-
sentantene skapte litt forvirring ved &
understreke at det eneste rimelige frem-
komstmidlet var fly. Asbjern Eriksen poeng-
terte at forslaget utelukkende gjaldt de
av Forbundets godkjente reiseméter. Dette
var jo et meget rimelig krav og mette ingen
motber. N& er vi selvsagt og enige i at
den eneste anstendige reisematen f. eks.
fra Kirkenes til Sandefjord er med fly. Men
en skal ikke veere noen mester i regning
for & finne ut at N.B.F. i dag ikke makter
a betale flyreiser til finaledeltakerne. Vi
vil samtidig henlede oppmerksomheten pa
mesterpoengene. Her har samtlige bridge-
klubber en enkel utvei til & bedre sin oko-
nomi betraktelig. Det er altfor mange klub-
ber og kretser som bare sitter & venter
pé at manna skal komme dalende ned fra
himmelen.

Ye

Det var likevel en ting som forbauset oss
en smule. Bjorn Larsens forslag om at
Nord-Norge ogséd pé det sportslige planet
skulle likestilles med resten av landet —
fant intet gehor hos de Nord-Norske repre-
sentantene. Ja mere enn det, de ville ikke
en gang diskutere saken.

Vi forstar det dit hen at Nord-Norge her
onsker & holde pa det lille faste (en sikker
plass i lagfinalen). Kanskje er dette det
beste.

Vi for var del mener at den Nord-Norske
bridgen pé lenger sikt ville veere tjent med
& komme ut av isoliasasjonen, selv om
finaleplassen skulle g& fleyten nd og da.
P& den andre siden ville de jo stadig ha
muligheten til & besette mere enn en finale-
plass.

La oss hépe at disse dyktige folkene har
den rette oversikten og at Troms og Ofo-
tens krets og Bk. 1933, Tromsg kan inn-
spirere andre utkantskretser og klubber til
oket innsats.

A

Som ventet ble det et rolig bridgeting. Det
ble omtrent gjenvalg over hele linjen. De
eneste forandringene ble at Harry Koritzin-
sky byttet plass med Reidun Dillerud som

Per Finnvold - Ivar Mjaland
vant Nordsjecupen

Det var en meget fin turnering Rogaland
Bridgekrets og Sola Bridgeklubb arrangerte

pé Viste Hotell. Det var mange fine spurt-
premier og selvpremier til de 8 beste.

Premievinnerne:

P. Finnvold—I. Mjaland 1478
Chr. Mathiesen—Sv. Hj. Andreassen 1423
S. Jensen—O. Jensen 1374
B. Solheim—T. A. Sivertsen 1339
A. Strom—L. A. Strom 1324
S. Ravndal—H. Ulriksen 1306
A. Sivertsen—B. Gudmestad 1303
0. Olsen—A. Vistnes 1289
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varamann og at Louis Vegsund, Alesund
nektet gjenvalg. | hans sted ble Jomar Zahl,
Trondheim valgt som styremedlem. Vi tror
dette er et godt valg. Zahl har vist stor
dyktighet som administrator av Trondheim
krets og han er en mann som har sine
meningers mot og som ikke tar det som
en personlig forneermelse hver gang han
blir motsagt eller kritisert. Lykke til Jomar!
Du skal f& var fulle stotte om Trondheim
soker EM 1975.

Regnskapet og budsjettet s& meget bra ut
og skapte liten debatt. Vi vil gi revisorene
honner for deres arbeidsmetode som forer
til at vi slipper revisjonsrapporter og uen-
delige diskusjoner om bagateller.

A

Per Henrik Drangsholt hadde et varmt inn-
legg for Norsk Bridge, hvor han papekte
nedvendigheten av et bridgemagasin og de
gode muligheter for fortsatt fremgang bare
klubblederne rundt om vi gi oss en hjel-
pende hénd.

Etter tinget tegnet vi straks 7 nye abon-
nenter og vel hjemme fra bridgeuken 13
det hele 11 abonnenter fra Svolver, det
varmet vart hjerte.

Etter som det blir mere og mere klart for
bridgespillerne rundt om i landet at Norsk
Bridge er okmmet for & bli, blir oppslut-
ningen bedre og bedre.

Til slutt p& tinget kom rosinen i polsen.
Damebridgen og dameuttagning. Vi forstar
godt kretsformannen i Oslo, Sverre Frich
som gjerne vil ha diskusjon om emne og

E B Bt Dt Bkt Dr s D &4
% Vi forstdr godt at abonnements- &
/'5 pengene har lett for & g& i glemme- Z
& boken, sjekk, bank- og postgiro kan j;
% benyttes. Se igjennom dine kvitte- ¥
4 ringer. Kanskje er du en av de 300 %
% vi venter penger fra. “u;
Y HILSEN NORSK BRIDGE £
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aller helst en avklaring en gang for alle.
Nér alt kommer til alt har dette i forste
rekke veert et Oslo-problem som har skapt
mye ufred.

5,’:(

Det er bare det at vi har ingen tro pé at
det hjelper noe hverken med komité-
utgreininger eller tilbakegang til vel-
provete og forkastede uttakningsformer.
Alle vet hvor skoen trykker, men likevel
kommer en drassende med noe av den
gamle ubrukelige medisinen som for lenge
siden skulle veert kastet i vasken.

A

pid

Ut fra rent fysiske forutsetninger kan det
muligens forsvares at det er separate
representasjonsturneringer for damer. Nar
det gjelder hjernekapasiteten hevdes det
jo fra vitenskapelig hold at den er minst
like god hos kvinnen. Om det er tilhengerne
eller motstanderne av damebridgen som
diskriminerer kvinnen, kan vi tydeligvis ikke
enes om, og det er sikkert ikke nedvendig
heller.

Det som da mé& slds fast er at arsaken
til at Norge deltar i internasjonale mester-
skap er i forste rekke at dette skaper
interesse pa de lokale plan og at det til-
forer deltakerne impulser som kan over-
fores og bli verdifulle for den nasjonale
bridgen.

For at dette skal gi maksimalt utbytte er
det en betingelse at de norske represen-
tasjonsspillerne sann noenlunde er pé tale-
fot med sine konkurrenter.

Tiltross for noen brukbare resultater, sa
er det tydelig at vare damelag har hatt
visse vanskeligheter med & hevde seg de
siste arene. Den storste é&rsaken er at
konkurrentene, i forste rekke England,
Frankrike, Sverige og lItalia, spiller hard
konkurransebridge hele &ret. lkke i dame-
klubber etc., men i &pne turneringer av
toppkvalitet. Og derved far de den kon-
kurransetreningen og den hardheten som
er nedvendig.

Her er vi ved sakens kjerne. Isolert dame-
bridge kan aldri frembringe likeverdige
motstandere til den europeiske dameeliten.
Skal vi stille med damelag, ma dette be-
tinge at vi har damer som er villige til &
spille i harde &pne turneringer og derved
oppnd den form som er nedvendig. Damer
som ikke minst har spilt 1000 spill i aner
kjente &pne turneringer i lopet av en se-
song, har ingen ting pa et landslag a gjore.
Vi vet at flere av de spillerne som denne
gang representerer Norge har tatl trenin
gen alvorlig. Bl. a. mette vi Dillerud
Herseth i en ukes turnering pid Gausdal,
hvor de spilte konsentrert og godt, og med
en meget god plassering som resultat. Na
vil vi i lepet av kort tid fa se om vire
spillere holder maél.

Er resultatet negativt, far en prove en
annen kombinasjon neste gang. Men vel &
merke, bare damer som gjennom aret spil-
ler i harde apne konkurranser. Finner ikke
forbundsstyret tilstrekkelig med spillere
som oppfyller minstekravet, har det ingen
hensikt & stille opp i det hele tatt

En ting til, vi har god tro pa at mixed-
turneringer er et godt middel til a dra
damene ut av isolasjonen og derved hoyne

deres bridgestander.

A

W
Det er tydelig at det foreligger en hel del
misforstaelser nar det gjelder hvilke sys-
tems om er tillatt og hvilke som ikke er
tillatt i norske turneringer. Det gar noen
ar mellom hver gang listen med godkjente
system tas opp til revisjon. Dette inne-
beerer pé ingen mate at system som dukker

opp eller tas i bruk i mellomtiden automa-
tisk er ulovlige. Det krav som i forste rekke
stilles er da at systemet er tilstrekkelig
publisert i Norge, pa norsk, eller i allfall
skandinavisk. Hvis ikke ma det kunne for-
klares pa en kort og lettfattelig mate. Dette
siste er selvsagt et relativt begrep og her
er det at turneringskomiteene eller lederne
kan bruke sitt skjenn.

Et system som Renolens SEM, som bade

er publisert og som samtidig ikke inne-
holder noen konvensjoner som er nye for
bridgepublikum vil selvsagt bli godkjent av
hvilken som helst autorisert turnerings-
leder.

Vi sé for en tid siden et intervju med en
del ungdommer i Morgenposten. En av dem
klaget over at de eldre spillerne ofte viste
en direkte intoleranse nar det gjaldt nye
varianter eller system.

Vi er fullt ut enig med denne ungdommen.
Den oppferselen som en del viser overfor
bridgeinteressert som prover & utvide og
fornye sin bridgeteori, er bade utélelig og
usportslig.

Men p& den andre siden vil vi og stille
dette sporsmalet. Hvis du spiller f. eks.
Shenkens system og dette bare foreligger
pa engelsk, mener du da at dette er OK,
selv om bare ca. 20 prosent av dine mot-
standere har mulighet for & mete deg pa
likefot. Slik som stillingen er i dag, ser
turneringslederne alt for meget gjennom
fingrene med dette problemet.

Vi trenger oversettelser og her er vel de
nermest som pa forhand bade behersker

spraket og systemet.

Vi ser og at de unge klager over mang-
lende stotte fra N.B.F. Hvilke stotte har
de bedt om og ikke fatt? Eller er det den
gode, gamle varianten med & sitte med
hendene i fanget a vente pd mannaen osv.

Italia-turer

Vi synes det er alle tiders at svenskene
arrangerer turer til Italia hvor de i hoyeste
grad tar hensyn til den ikke spillende delen
av reiseselskapet. Vi er sikker pa at de
som bestemmer seg for en av de averterte
turene, vil fa valuta for pengene.
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AGNAR RENOLEN

En avgjorende faktor ved bedemmelsen av
den spillestyrke makkerne har er hvordan
kortene deres passer sammen, — en til-
pasning som gjelder alle farger, men pa
forskjellig vis ettersom det er tale om
grandkontrakt eller trumfspill.

Etter at dpneren har vist grandhand er det
en enkel sak for svarhanden & undersoke
om tilpasningen er slik at trumfkontrakt
likevel er 8 foretrekke.

Annerledes nar apneren har ujevn forde-
ling og er avskaret fra & gi et noenlunde
fyldetsgjorende bilde av handen allerede
ved apningsbudet. Da er det gjenmeldingen
som blir &pnerens viktigste middel til en
noyaktig angivelse av handens struktur og
styrke. Dersom hénden ikke har mere enn
to farger pd minst 4 kort, sé rekker apneren
ved gjenmeldingen & vise sine muligheter
s klart at svarhanden fér gode sjanser til
& vurdere situasjonen.

En liste over de 39 kortfordelinger som
er mulige, ndr man bare tar hensyn til kor-
tenes antall, er en grei anskuelse av hva
det dreier seg om. For korthets skyld tar
vi her med bare de 11 vanligste fordelinger,
hvor ingen farge har mere enn 6 kort, mens
vi utelater de 28 andre fordelingene, hvor

en av fargene er pad minst 7 kort, — de
utgjor tilsammen bare 7 % av spillene, og
byr forevrig p& seerlige problemer. Forde-
lingenes prosentvise andel av det totale
antall spill er tilfoyd.

4—3—3—3 11%
4—4—3—2 22 »
5—3—3—2 17 »
4—4—4—1 3 »
5—4—4—0 1»
5—4——2—2 10 »
5—4—3—1 12 »
5—5—2—1 3 »
6—3—3—2 6 »
6—4—2—1 5 »
6—3—3—1 3 »

SO OENDU AW

i

Nr. 1—3 utgjor halvparten av samtlige spill
og faller inn under granddpninger av en
eller annen «grad», hvorav bare to kan vises
i og med &pningen (1 gr. og 2 gr.J mens
de ovrige forst kan markeres ved gjen-
meldingen.

Nr. 6—8 har en lengste farge pa 5 kort, og
listen viser at handen da méa ha en farge
til p& minst 4 kort, som kan vises ved gjen-
meldingen.

Nr. 9—11 har en 6-kort farge som gjentas

med dette systemet.

DET MODERNE MELDESYSTEMET
AV AGNAR RENOLEN
Vi kan ikke garantere gevinst innen 10 uker eller pengene tilbake,

men vi garanterer en markért framgang for deg og din makker

Pris kr. 16,— (kr. 17,— med bilag) + 130 ore i porto pa forskudd til
Norsk Bridge, Stavanger - Postgiro 3091 91
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ved gjenmeldingen med den utvetydige be-
skjed at fargen er pa 6 kort (minst).

Nr. 4—5 er derimot av en helt annen kate-
gori, fordi 8pneren ikke kan vise alle sine
farger pd minst 4 kort ved gjenmeldingen,
hvis han gér den tradisjonelle veg og mel-
der fargene direkte. Med fordelingen 4—
4—4—1 anbefalte Culbertson & dpne med
fargen under singeltonen, en regel som
neppe mange toppspillere folger i dag. Det
italienske systemet Marmic loste proble-
met med en kunstig — konvensjonell —
&pning, som bare ga beskjed om fordelin-
gen (3 farger pad minst 4 kort).

Da apningsbudet 2 klover n& er opptatt pa
annen méte i de fleste systemer, blir 2 ru.
det billigste 8pningsbud som star til radig-
het. Hvis man da samtidig vil angi handens
styrke neermere, kan man apne med 2
hjerter pd relativt sterke hender.

De som ikke har prevd Marmic-apningene
har lett for & hevde at de er «farlige»,
mens de som har praktisert dem snarere
blir tilboyelige til & &pne med noe svakere
hender enn vanlig pa grunn av de utmer-
kede tilpasningsmulighetene. En gjennom-
gaelse av de bortimot 200 spillene av
denne kategori blant de ca. 5000 turnerings-
spill jeg har rubrisert, viser helt klart: 1)
at Marmic-8pningene ikke star tilbake for
noen annen kjent mate 3 lose problemet
pé, og 2) at det lenner seg a dele dem
opp i to styrkegrupper, slik at svarhénden
straks far et sikrere inntrykk av mulig-
hetene.

Man kan innvende at slike hender er sa
sjeldne at man ikke ber etablere kunstige
&pningsbud for & dekke dem. Men en ting
er iallfall sikkert: de &pninger som de i
tilfelle «stir i vegen for», nemlig svake to
i disse fargene, er enné sjeldnere. Men av-
gjorende for valget mellom disse to slags
apningsbud pa 2 ruter og 2 hjerter, er det
betydningsfulle bidrag Marmic-&pningene
gir til sikrere meldinger, nér apneren har
ujevn fordeling av typen 6 og oppover,
saerlig nr. 6—8 som utgjer halvparten av
samtlige ujevne &pningshender. Denne
indirekte betydning av Marmic-dpningene
blir forevrig betydelig forsterket nér svar-

hénden bruker den ekonomiske kravmeto-
den Efos i forste runde.

Som kjent gar Culbertsons kravmetode ut
pa at makkerne hver for seg viser sine
meldbare farger og derved prever & finne
beste tilpasningen. Ny farge fra svarhadnden
(som ikke allerede har passet i &pnings-
posisjon) er tradisjonelt krav for en runde.
Den okonomiske kravmetode Efos gar
hovedsakelig ut pa at svarhénden i forste
runde melder fargen over apningsfargen
(1 grand over 1 spar) for & gi apneren
anledning til mest mulig presis gjenmel-
ding, idet han da ogsad kan gradere sin
hands styrke naermere, slik at svarhanden
blir meget godt orientert om béde tilpas-
ning og hvor hoyt paret bor ga.

Dette er &rsakene til at systemet SEM har
tatt opp bade Marmic-dpningene og Efos-
kravet, som det forsévidt ikke er nedvendig
& bruke mere enn i forste runde, hvis man
synes at en fortsettelse i «samme dur»
blir for kunstig. | dette systemet kan
&pneren ved gjenmeldingen angi béde at
apningsfargen er pd minst 5 kort, even-
tuelt 6, og videre om styrken er 13—15

Bridgeklubber
kan ogsa
annonsere i

NORSK BRIDGE

OBS! /2 PRIS
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Forts. fra side 24
SORLANDSBRIDGE

og dermed skviset makker @st i tre farger.
Men som makker straks bemerket: «Hvis
Ost bare stikker annen ruter skal jeg
skvise begge to, — og det er jo mere moro»

Forleden hadde vi ogsd denne hvor jeg var

den perfekte blindemann. Meldingene var
mere beskjeden enn spillet.
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poeng eller 16—18, idet 19 poeng er den
nedre grense for halvkravsépningen 2 klo-
ver, eventuelt 2 grand.

Sa kan man da sperre: er det umaken verd
& nytte disse kunstige Marmic-8pningene
og den uvante kravmetoden for & oppnéa
denne hurtige og oplysende menings-
utveksling om kortenes tilpasning og styr-
ke? Og videre, — er dette, totalt sett, mere
«kunstig» enn f. eks. Culbertson/Gorens
naermest intetsigende apningsbud 1 klover?
Et bud som slett ikke garanterer melldbar
farge, og da heller ikke er av betydning for
innpeilingen av kortenes tilpasning.

Det er ikke lett & rive seg ut av gamle
vanetenkningsbaner. Men dem som tar
bryet med & forseke, vil snart finne ut at
nye synsmater kan gi sikrere holdepunkter
og veere vel sd naturlige & holde seg til
som de tilvante.

Agnar Renolen
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Ost gav og sone O—V.
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1 kl. 1hji. 1sp. 2ru.
24gr. P 4 sp. P
P P

Utspill hj. 3 som makker tok med Esset
og startet uttrumfingen. Da femte gang
trumf kom, la N ned sine kort og bemerket:
«Hvis det ikke hadde vert for den ut-
spekulert likegyldige minen din, kunne det
enda ha gétt an.» Nord s& jo skvisen, og
jeg benyttet anledningen til 4 anbefale
Norsk Bridge hvor han kunne lzere hvordan
en dannet engelskmann tar en slik situa-
sjon. Sur klage gir nesten like lite poeng
som banning (ennskjent jeg syns det siste
hjelper av og til).

Forts. fra side 16
FORTJENT MESTERSKAP TIL GOLIA

Kommentar:

1 spar en kontrollmelding. 2 kl. viser minst
5 kortsfarge. 2 ruter viser det samme. 2
hjerter naturlig, 3 kl. naturlig, 3 gr. slutt-
melding. (Han har bare 17 poeng). 4 klover
mild sleminnvit, 4 spar cuebid, 5 klover
stoppmelding (er redd for spartaper ved
siden av ruter ess).

Nord melder likevel 6 kl. pd grunnlag av
sine sparkontroller og toppkontroller for-
ovrig. En hard meldt, men meget god slutt-
kontrakt i lag. Paret var det eneste som
nadde frem til slem i dette spillet. Det
bevirket at tapet mot Akademisk Il bare
ble pad 5 poeng.

Vi for var del vant 11 poeng pé spillet og
dermed 8—0 over Bk. 1933, Tromse. Vi
meldte 3 grand med 12 stikk, mens Tromso
noyet seg med 1 grand med 9 stikk, etter
en slipp i meldingsforlopet.

Det stér tilbake & gratulere vinnerne med
prestasjonen. Et nytt klubbnavn kommer
pd mesterlisten.

De som leser Norsk Bridge ventet nok
dette. Det ble Golia-ar i ar!!

GABICCE MARE

vid Adriakusten i Italien

BRIDGE - SOL - BAD - NOJE - UTFLYKTER
Avresa lordag formiddag den 14/6 — 28/6 — 12/7 — 26/7 — 9/8
28/8 — 6/9 — 15 dagar med helpension och flyg fran Malmo.

PRIS fran 690: —
Huvudtévling (barom. m. silverp.), mixed o. insats/toto.

Bridgen &r inte huvudsaken vi spelar 6 kvallar av 14. Tag med
ickespelande fruar och man slikt och bekanta. Trevligare salskap
&n bridgespelare finns inte. Vi ordnar alltid nidgot for alla.

Reseledare: Jac Philipson, Norrképing.
SPECIALBROSCHYR FINNES HOS:

NYMAN & SCHULTZ /NORDISK

— en av virldens stérsta resebyraer

Norrkoping: Drottninggatan 5, Telefon 011/13 99 00
eller ndrmaste Nyman & Schulz/Nordisk-kontor.




